I NSK 120/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Janusz Niczyporuk

w sprawie z powodztwa Bank spoétki akcyjnej w W.

przeciwko Prezesowi Urzedu Ochrony Konkurenciji i Konsumentéw

z udziatem Prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie

0 uznanie postanowieh wzorca umowy za niedozwolone,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Kontroli Nadzwyczajnej i Spraw Publicznych
w dniu 25 pazdziernika 2023 r.

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z 12 maja 2023 r., sygn. VIl AGa 1415/22:

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Bank spétki akcyjnej w W. na rzecz Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw kwote 360
(trzysta szesédziesigt) =zlotych wraz z odsetkami
ustawowymi za opoéznienie w spetnieniu swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od dnia jego
doreczenia Bank spétki akcyjnej w W. tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Prezes Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw (dalej: ,Prezes Urzedu”
lub ,Prezes UOKIK”) decyzjg z 22 wrzesnia 2020 r., Nr DOZIK-14/2020,
po przeprowadzeniu postepowania w sprawie 0 uznanie postanowien wzorca
umowy za niedozwolone, na podstawie art. 23b ust. 1 ustawy z dnia 16 lutego

2007 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw (tekst jedn. Dz. U. z 2020 r.
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poz.1076 z pozn. zm.; dalej: ,u.o0.k.k.”) uznat postanowienia wzorcow umow,
o ktorych mowa w art. 385! § 1 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny
(tekst jedn. Dz.U. z 2020 r. poz. 875 z pdzn. zm.; dalej: ,k.c.”) stosowane przez
Bank Spotka Akcyjna z siedzibg w W., przed zmiang nazwy Bank Spétka Akcyjna z
siedzibg w W. (dalej: ,przedsiebiorca” lub ,skarzgcy”) za niedozwolone, co
stanowito naruszenie zakazu okreSlonego przez art. 23a u.o.k.k., a nastepnie
zakazat ich wykorzystywania, w trybie art. 23b ust. 2 u.o.k.k., natozyt srodki
usuniecia skutkdw naruszenia, kare pieniezng oraz koszty postepowania.

Skarzgcy pismem z 22 pazdziernika 2020 r. wniést odwotanie od decyz;ji
Prezesa UOKIK z 22 wrzesnia 2020 r., Nr DOZIK-14/2020 odnoszgc sie zasadniczo
do zarzutu naruszenia art. 23a u.o.k.k., wskazujgc, ze postanowienia zawarte
w aneksach do umow nie byly wzorcami umowy w rozumieniu tego przepisu.

Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
(dalej: ,Sad Okregowy w Warszawie”) wyrokiem z 5 pazdziernika 2022 r.,
XVII AmA 8/21 uwzglednit odwotanie i uchylit zaskarzong decyzje w catosci.

Apelacje od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z 5 pazdziernika
2022 r., XVII AmA 8/21 wniést Prezes UOKIK oraz Prokurator Prokuratury
Okregowej w Warszawie. Prezes UOKIK zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci
I wniost o jego zmianeg, poprzez oddalenie odwotania skarzgcego w catosci,
ewentualnie uchylenie wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie oraz rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego i zasgdzenie od skarzgcego na jego rzecz kosztéw
procesu za obie instancje, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm
prawem przepisanych. Prezes UOKIK zarzucit wyrokowi Sgdu Okregowego
w Warszawie z 5 pazdziernika 2022 r., XVIIl AmA 8/21:

1. naruszenie przepisu prawa procesowego, tj.:
1l.art. 233 § 1 k.p.c., poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny materialu dowodowego, z uwagi na brak wszechstronnego
rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego, wyprowadzenie
nie wynikajgcych z niego wnioskéw oraz dokonanie sprzecznej z zasadami

logiki i doswiadczenia zyciowego oceny {.:
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1. ustalenie, ze fakt, iz konsumenci mogli nie korzysta¢ z postanowien
zakwestionowanych w pkt 1a/ i 1b/ sentencji decyzji z 22 wrzesnia 2020 r.,
Nr DOZIK-14/2020, jednoznacznie wskazywato, ze postanowienia te
nie mogty narusza¢ praw konsumentéw w stopniu razgcym, w szczegolnosci
nie przyczyniaty sie do znaczgcej nierbwnowagi praw i obowigzkow stron,
gdyz wolno$¢ wyboru konsumenta gwarantowata tg rownowage,
a co najmniej zapewniata, ze nierbwnowaga praw nie byta znaczaca,
podczas gdy prawidtowa ocena materiatu dowodowego, zgodna z zasadami
logiki i doswiadczenia zyciowego wskazywata, Zze zakwestionowane
postanowienia pozwalaty skarzgcemu na dowolnosé¢ w ustalaniu kursow
kupna i sprzedazy walut obcych, a w konsekwencji na jednostronne
I arbitralne ksztattowanie wysokosci zadtuzenia konsumentéw, co Swiadczyto
o braku réownowagi praw i obowigzkéw stron;

2. ustalenie, mimo przychylenia sie do stanowiska Prezesa UOKIK
wskazujgcego, ze dowolne ksztaltowanie kursu waluty obcej przez
skarzgcego, a tym samym wplywanie jednostronnie na wysoko$é
zobowigzania kredytowego konsumenta i pozbawianie go mozliwosci
przewidzenia jego wysokosci byto dziataniem sprzecznym 2z dobrymi
obyczajami, a ponadto, ze Prezes UOKIK nie wykazat aby postanowienia
zakwestionowane w pkt 1a/ i 1b/ sentencji decyzji z 22 wrzesnia 2020 r.,
Nr DOZIK-14/2020 razgco naruszaty  interesy = konsumentow,
a w konsekwencji nieprawidtowo przyjat, ze zakwestionowane
postanowienia nie mogty zosta¢ uznane za niedozwolone w rozumieniu art.
385! § 1 k.c., podczas gdy wszechstronne rozwazenie zebranego materiatu
dowodowego i zgodna z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego jego
ocena wskazywaty, ze przedstawit on w decyzji z 22 wrzes$nia 2020 r,
Nr DOZIK-14/2020 argumentacje  przemawiajgcg za  uznaniem
zakwestionowanych postanowien nie tylko za naruszajgce dobre obyczaje,
ale takze za razgco naruszajgce interesy konsumentow;

3. ustalenie, ze Prezes UOKIK nie odniést sie do kwestii, czy i jak
zakwestionowane postanowienia wzorca aneksu wptynety na ustalenie

kwoty kredytu, jego transz i rat kapitatowo-odsetkowych i czy uprawniato to
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skarzgcego do dowolnego  ksztattowania  sytuacji konsumenta
(kredytobiorcy), podczas gdy wszechstronne rozwazenie zebranego
materiatu dowodowego wskazywato, ze organ odniost sie nie tylko do
zakwestionowanych postanowien aneksu, ale zbadat takze inne
(uzasadnione okolicznosciami sprawy) kwestie, tj. ocenit jak analizowane
postanowienia wptywaty na ustalanie rat kapitatowo - odsetkowych;

4, ustalenie, ze z faktu nie zgromadzenia dowodéw w postaci wzoréw umow,
ktore miatyby by¢é zmienione badanym aneksem wynikato niejednolite
okreslanie tych umow w uzasadnieniu decyzji z 22 wrzesnia 2020 r.,
Nr DOZIK-14/2020, podczas gdy wyprowadzenie z materialu dowodowego
prawidtowych wnioskdw wskazywato, Zze oceniane umowy dotyczyty
kredytbw denominowanych do waluty obcej, a tym samym skarzgcy
wptywat  jednostronnie na  wysoko$¢ zobowigzania  kredytowego
konsumenta, co pozbawiato go mozliwosci przewidzenia jego wysokosci, co
byto dziataniem sprzecznym z dobrymi obyczajami. Prezes UOKIK nie
wykazat natomiast, aby postanowienia zakwestionowane w pkt 1a/ i 1b/
sentencji decyzji z 22 wrzesnia 2020 r., Nr DOZIK-14/2020 razgco naruszaty
interesy konsumentéw, a w konsekwencji nieprawidtowo uznat, Zze
zakwestionowane postanowienia nie mogty zosta¢ uznane za niedozwolone
w rozumieniu art. 385 § 1 k.c., podczas gdy wszechstronne rozwazenie
zebranego w sprawie materiatu dowodowego i zgodna z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego jego ocena, wskazywata, ze Prezes UOKIK
przedstawit w decyzji z 22 wrzesnia 2020 r., Nr DOZIK-14/2020
argumentacje  przemawiajgcg  za uznaniem  zakwestionowanych
postanowien nie tylko za naruszajgce dobre obyczaje, ale takze za razgco
naruszajgce interesy konsumentow;

5. ustalenie, ze Prezes UOKIK nie odniést sie do kwestii, czy i jak
zakwestionowane postanowienia wzorca aneksu wptywaty na ustalenie
kwoty kredytu, jego transz i rat kapitalowo-odsetkowych i czy uprawniaty
skarzgcego do dowolnego  ksztattowania  sytuacji  konsumenta
(kredytobiorcy), podczas gdy wszechstronne rozwazenie zebranego

materiatu dowodowego wskazywato, ze Prezes UOKIiK odniost sie nie tylko
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do zakwestionowanych postanowien aneksu, ale zbadat takze inne
(uzasadnione okolicznosciami sprawy) kwestie, tj. ocenit jak analizowane
postanowienia wptywaty na ustalanie rat kapitatowo — odsetkowych;

6. ustalenie, ze =z faktu nie zgromadzenia w toku postepowania
administracyjnego dowodow w postaci wzoréw umow, ktore miatyby byc¢
zmienione badanym aneksem wynikato niejednolite okreslanie tych umow
w uzasadnieniu decyzji z 22 wrze$nia 2020 r., Nr DOZIK-14/2020,
podczas gdy wyprowadzenie prawidtowych wnioskbw 2z materiatu
dowodowego wskazywato, ze umowy oceniane w tej decyzji dotyczyty
kredytbw denominowanych do waluty obcej, co w konsekwencji
doprowadzito do nieprawidtowego ustalenia, ze pozwany nie przedstawit w
decyzji nr DOZIK-14/2020 argumentacji przemawiajgcej za uznaniem
postanowien zakwestionowanych w pkt 1a/ i pkt 1b/ sentencji decyzji z 22
wrzesnia 2020 r., Nr DOZIK-14/2020 za niedozwolone w rozumieniu art.
385! § 1 k.c. i naruszenia zakazu okreslonego w art. 23a u.o.k.k., co
doprowadzito do uwzglednienia odwotania powoda i uchylenia decyzji;

1. art. 47932 § 1 k.p.c. w zw. z art. 7 w zw. z art. 6 Dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkédw w umowach
konsumenckich (Dz. Urz. UE. L Nr 95, str. 29 ze zm., dalej: ,Dyrektywa 93/13”),
poprzez jego niezastosowanie i uchylenie decyzji z 22 wrzesnia 2020 r.,
Nr DOZIK-14/2020 pomimo, ze ze zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego wynikato, ze zakwestionowane w pkt 1a/ i pkt 1b/ sentencji
decyzji z 22 wrzesnia 2020 r., Nr DOZIK-14/2020 postanowienia naruszajg
zakaz okreslony w art. 23a u.o.k.k., co stanowito podstawe do oddalenia
odwotania skarzgcego;

2. naruszenie przepisu prawa materialnego, tj.:
1.art. 385! § 1 k.c. w zw. z art. 3 ust. 1, art. 4 ust. 1 oraz 7 ust. 1 oraz

ust. 2 Dyrektywy 93/13, polegajace na jego niezastosowaniu, tj. przyjeciu,
ze Prezes UOKIK dokonujgc abstrakcyjnej kontroli postanowien wzorca
aneksu powinien badaC¢ wszystkie postanowienia umowne regulujgce
stosunek prawny konsumenta (calg umowe, a wiasciwie postanowienia

kazdego obowigzujgcego wzorca umowy, ktorego aneks mogt dotyczyc),
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dokonujgc kontroli w kontekscie catej umowy, tj. wszystkich jej postanowien,
podczas gdy art. 4 ust. 1 Dyrektywy 93/13 dotyczy kontroli incydentalnej,
natomiast w przypadku kontroli abstrakcyjnej znajduje zastosowanie
odpowiednio, co tez pozwany uwzglednit  dokonujgc  oceny
zakwestionowanych postanowien w oparciu o wszystkie elementy mogace
miec istotne znaczenie dla dokonywanej oceny;

2. art. 23a u.o.k.k. w zw. z art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 69 ust. 3 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz. 2324
z pozn. zm.; dalej: ,p.b.”), poprzez jego niezastosowanie wskutek dokonania
btednej wyktadni i przyjecia, ze w kontroli abstrakcyjnej postanowien wzorca
umowy (przesadzajgca o braku spetnienia przestanki razgcego naruszenia
interesu konsumenta) istotna jest okolicznosé¢, ze konsument ma wybor waluty
w jakiej bedzie sptacat kredyt, podczas gdy mozliwos¢ skorzystania z innego
sposobu spfaty kredytu nie zmienia faktu, ze kwestionowane postanowienie
podlega kontroli pod katem abuzywnosci, a w konsekwencji moze naruszac¢
dobre obyczaje i razgco naruszac interesy konsumentéw, a tym samym
moze zostac¢ uznane za abuzywne;

3. art. 106 ust. 1 pkt 3a u.o.k.k., poprzez jego niezastosowanie i w konsekwencji
uchylenie decyzji z 22 wrze$nia 2020 r., Nr DOZIK-14/2020 oraz uchylenie
natozonej kary pienieznej w konsekwencji stosowania postanowien, o ktérych
mowa w jej pkt 1a/ i pkt 1b/, wskutek btednego uznania, ze nie naruszyty
zakaz z art. 23a u.o.k.k., w zwigzku z brakiem podstaw do uznania ich
za niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385' § 1 k.c.,
podczas gdy istniaty przestanki do natozenia kary pienieznej w wysokosci
okreslonej w zaskarzonej decyzji.

Prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie zaskarzyt wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie z 5 pazdziernika 2022 r., XVII AmA 8/21 w catosci
i wniost o jego zmiane oraz oddalenie odwotania skarzgcego w catosci,
ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania temu Sgdowi, zarzucajgc naruszenie:

1. art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 23b ust. 1 i 23a u.o.k.k., poprzez niewtasciwe

rozstrzygniecie problemdéw prawnych polegajgce na uznaniu, ze nie spetniona
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zostata przestanka ksztattowania praw i obowigzkéw konsumenta w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajgca jego interesy
w odniesieniu do klauzul zawartych w pkt 1a/ i pkt 1b/ decyzji Prezesa UOKIK
z 22 wrzesnia 2020 r., Nr DOZIK-14/2020 albowiem w ocenie Sadu
Okregowego w Warszawie, postanowienia, ktore zakwestionowat organ
nie moglty zosta¢ uznane za zawarte we wzorcach umownych i tym samym

nie mogty by¢ przedmiotem jego oceny na podstawie art. 23a u.o.k.k.;

2. art. 228 k.p.c. oraz art. 233 § 1 kip.c. w zw. z art. 13 § 1 k.p.c,
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowoddéw, a w konsekwencji
btednym przyjeciu, ze Prezes UOKIK nie wykazat, aby zakwestionowane
postanowienia byly sprzeczne z dobrymi obyczajami i jednoczesnie razgco

naruszaty interesy konsumentow.

W odpowiedzi na apelacje skarzgcy wnosit o jej oddalenie oraz o zasgdzenie
od Prezesa UOKIK na jego rzecz kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny w Warszawie VII Wydziat Gospodarczy i Wiasnosci
Intelektualnej (dalej: ,Sad Apelacyjny w Warszawie”) wyrokiem z 12 maja 2023 r.,
VII AGa 1415/22 odnosnie do =zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego
w Warszawie z 5 pazdziernika 2022 r., XVII AmA 8/21 podjat nastepujgce
rozstrzygniecie: |. zmienia zaskarzony wyrok w catosci i nadaje mu nastepujgcg
tres¢: 1. uchyla zaskarzong decyzje w zakresie pkt 1.B; 2. zmienia zaskarzong
decyzje w zakresie pkt lll, poprzez obnizenie kary pienieznej wymierzonej
skarzgcemu do kwoty 6 656 421,50 zt (sze$¢ miliondw szescéset piecdziesiat
sze$S¢ tysiecy czterysta dwadzieScia jeden ziotych, piecdziesigt groszy);
3. oddala odwotanie w pozostatym zakresie; 4. zasgdzit od skarzgcego na rzecz
Prezesa UOKIK kwote 720 zt (siedemset dwadziescia ztotych) tytutem zwrotu
kosztow procesu; Il. oddalit obie apelacje w pozostatym zakresie; lll. zasgdzit
od skarzgcego na rzecz Prezesa UOKIK kwote 540 zt (pieéset czterdziesci ztotych)
tytutem zwrotu kosztow procesu w postepowaniu apelacyjnym.

Biorgc pod uwage powyzsze, skarzacy na zasadzie art. 3984 § 2 k.p.c. oraz
art. 398° § 1 pkt 3 i art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania. Skarzacy jako podstawe przyjecia skargi kasacyjnej wskazat:
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1. art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., poniewaz w jego ocenie postepowanie przed Sgdem
Apelacyjnym w Warszawie zakonczone wydaniem 12 maja 2023 r. wyroku
w sprawie VII AGa 1415/22 jest dotkniete wadg niewaznosci w rozumieniu
art. 379 pkt 4 k.p.c., ze wzgledu na sprzeczny z przepisami prawa sktad
sadu orzekajgcego. Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 12 maja 2023 r.,
VII AGa 1415/22 zapadt bowiem w sktadzie jednoosobowym, uksztattowanym
na podstawie art. 15zzs? ust. 1 pkt 4 in principio ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
o] szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z  zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r. poz. 1327
z po6zn. zm.; dalej: ,u.COVID-19"), tymczasem zgodnie z sentencjg uchwaty
skladu siedmiu sedzibw Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 .
(I PZP 6/22) o mocy zasady prawnej, a zatem wigzgcej wszystkie sktady
Sadu Najwyzszego, rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instanciji
w sktadzie jednego sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15zzs? ust. 1
pkt 4 u.COVID-19 ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy
(art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia
publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci
postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.);

2. art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., poniewaz w jego ocenie w sprawie wystepujg
istotne zagadnienia prawne wyrazajgce sie w nastepujgcych pytaniach:

1. czy przez pojecie ,wzorca umowy”, jakim postuguje sie art. 23a
u.o.k.k., nalezy rozumiecC réwniez taki wzér umowy doreczony przed
zawarciem umowy drugiej stronie, ktdorego doreczenie nie prowadzi
automatycznie do zwigzania nim drugiej strony, lecz ktéry wymaga
zgodnego oswiadczenia woli stron, a w konsekwencji czy kontrola
abstrakcyjna wzorcow umownych moze by¢é dokonywana przez
Prezesa UOKIK takze w odniesieniu do tych postanowien umowy
tgczgcej strony, na ktére zgode wyrazit konsument, co prowadzitoby
do wniosku, ze kontrola wzorcow umownych dokonywana
przez Prezesa UOKIK moze mie¢ charakter incydentalny, pomimo Zze,

stosownie do art. 384 § 1 k.c., za wzorzec umowy uwaza sie
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jedynie taki wzor umowy, ktory w zwigzku z tym, Ze jest doreczany
przed zawarciem umowy, prowadzi do automatycznego zwigzania nim
drugiej strony?

2. czy ocena abuzywnosci postanowienia lub wzorca umowy przez
pryzmat przestanki ,razgcego naruszenia interesow konsumenta”
z art. 385' k.c. moze uwzglednia¢ okoliczno$¢, ze w Swietle
catoksztattu postanowien umowy (lub wzorca umowy) konsument
nie musi korzysta¢ z kwestionowanego opcjonalnego postanowienia
I ma mozliwos¢ wykonywania umowy w catosci w oparciu
0 postanowienia ksztaftujgce jego prawa i obowigzki w sposéb
niesprzeczny z dobrymi obyczajami i nie naruszajacy jego intereséw,
czy tez uwzglednianie tej okolicznosci jest w kazdych warunkach

niedopuszczalne?

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli: w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o0 przyjecie jej do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
I ich uzasadnienie. Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach k.p.c.
jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, ktdérego celem jest ochrona interesu
publicznego poprzez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz
prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczeh
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych,
nie zas$ jako ogodlnie dostepny sSrodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy
rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg
kasacyjnych pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu,

ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej
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oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym
jest ograniczony, wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398°§ 1
pkt 1-4 k.p.c. Nie obejmuje zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie
spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Jako podstawe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy upatruje
w przestance z art. 398°§ 1 pkt 3 k.p.c., tj. niewaznosci postepowania ze wzgledu
na sprzeczny z przepisami prawa sktad sgdu orzekajgcego. W ocenie skarzgcego
wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 12 maja 2023 r., VIl AGa 1415/22 zapadt
w sktadzie jednoosobowym, uksztattowanym na podstawie art. 15zzs? ust. 1 pkt 4
in principio u.COVID-19, tymczasem jak stwierdzit skarzgcy, zgodnie z sentencjg
uchwaty skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2023 r.,
Il PZP 6/22 o mocy zasady prawnej, rozpoznanie sprawy cywilnej przez
sad drugiej instancji w skladzie jednego sedziego uksztattowany na podstawie
art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 u.COVID-19 ogranicza prawo do sprawiedliwego
rozpatrzenia sprawy w Swietle art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, poniewaz
jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3
Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.).
Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania skarzacy opart rowniez
na art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c., poniewaz w jego ocenie w sprawie wystepujg
istothe zagadnienia prawne wyrazajgce sie pytaniach szczegdtowo wymienionych
W pierwszej czesci uzasadnienia.

Odnoszac sie do pierwszej podstawy wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania Sad Najwyzszy wyjasnia, ze rozpoznanie przez sad sprawy
w skiadzie jednoosobowym na podstawie art. 15zzs' ust. 1 pkt 4 u.COVID-19
nie moze by¢ uznane za skutkujgce niewaznoscig postepowania w rozumieniu
art. 379 pkt 4 k.p.c. Nie moze bowiem zachodzi¢ niewazno$¢ postepowania
w przypadku, gdy ustawa wprost wskazuje sktad sgdu, a sprawa jest w takim
witasnie sktadzie, czyli zgodnie z kryteriami ustawowymi zostata rozpoznana.
Przypomnie¢ bowiem nalezy, ze stanie prawnym obowigzujgcym w dniu
wydania przez Sad Apelacyjny w Warszawie wyroku, tj. 12 maja 2023 r.,
art. 15 zzs! ust. 1 pkt 4 u.COVID-19 obowigzywat w nastepujgcym brzmieniu
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.W pierwszej i w drugiej instancji sgd rozpoznaje sprawy w skfadzie jednego
sedziego, z wyjatkiem spraw rozpoznanych w skitadzie jednego sedziego
I dwéch tawnikow; prezes sgdu moze zarzadzi¢ rozpoznanie sprawy w sktadzie
trzech sedziéw, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegolng zawito$¢
lub precedensowy charakter”. Przepis ten zostat uchylony przez art. 28 pkt 2
ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego,
ustawy - Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ustawy - Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz. 1860; dalej: ustawa
z 7 lipca 2023 r.). Zgodnie natomiast z art. 40 ust. 4 ustawy z 7 lipca 2023 r.
wszedt w zycie po uptywie 6 miesiecy od dnia jej ogtoszenia. Powyzsze w realiach
rozpoznawanego przez Sgd Najwyzszy wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania oznacza, ze przepis ten w dniu wydania przez Sgad Apelacyjny
wyroku obowigzywat. Zwraca tez na to uwage Sad Apelacyjny w Warszawie
uzasadniajgc te kwestie w uzasadnieniu (s. 39 uzasadnienia wyroku Sagdu
Apelacyjnego). Dodatkowo nalezy stwierdzic, ze jak przewidziano w art. 29 ust. 2
ustawy z dnia 9 marca 2023 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r., poz. 614), w sprawach wszczetych
I niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie art. 17 do czasu zakonczenia
postepowania w danej instancji stosuje sie przepis art. 15 zzs! ust. 1 pkt 4
u.COVID-19 w brzmieniu dotychczasowym. Zastepca Przewodniczgcy Wydziatu VI
Sadu Apelacyjnego w Warszawie, przeprowadzit losowanie sedziego referenta.
O powyzszym dodatkowo poinformowano strony zapewniajgc im mozliwosc
zajecia ewentualnych dalszych stanowisk w sprawie (k. 626, 627 akt sgdowych).
Tym samym juz chocby z tego powodu wykluczone jest uznanie, ze sktad sgdu
orzekajgcego jest jak stanowi art. 379 pkt 4 k.p.c. ,sprzeczny z przepisami prawa”,
skoro to wiasnie przepis ustawy taki sktad okreslat.

Jezeli chodzi o uchwate siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia
2023 r., lll PZP 6/22, ktéra ma moc zasady prawnej, to nalezy teraz stwierdzic,
ze nie ma ona tutaj zastosowania. Przede wszystkim wypada przywotac
doktadnie jej tres¢:. ,Rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji
w skladzie jednego sedziego uksztattowanym na podstawie art. 15zzs* ust. 1 pkt 4

ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegodtowych rozwigzaniach zwigzanych
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z zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb
zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r.
poz. 2095 z pdzn. zm.) ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy
(art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia
publicznego (art. 2 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci
postepowania (art. 379 pkt 4 k.p.c.) oraz postanowit nada¢ uchwale moc zasady
prawnej i ustalit, ze przyjeta w uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia
jej podjecia”. Z tresci tej uchwaty wynika wiec, ze odnosi sie ona do sprawy cywilne;j.
Tymczasem przedmiotem tego postepowania jest sprawa publiczna.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wskazano
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., poniewaz w sprawie wystepujg istotne zagadnienie
prawne, tj.: czy przez pojecie ,wzorca umowy”, jakim postuguije sie art. 23a u.o.k.k.,
nalezy rozumie¢ rowniez taki wzoér umowy doreczony przed zawarciem umowy
drugiej stronie, ktérego doreczenie nie prowadzi automatycznie do zwigzania
nim drugiej strony, lecz ktéory wymaga zgodnego oswiadczenia woli stron,
a w konsekwencji czy kontrola abstrakcyjna wzorcéw umownych moze byc¢
dokonywana przez Prezesa UOKIK takze w odniesieniu do tych postanowien
umowy fgczgcej strony, na ktére zgode wyrazit konsument, co prowadzitoby
do wniosku, ze kontrola wzorcéw umownych dokonywana przez Prezesa UOKIK
moze mie¢ charakter incydentalny, pomimo ze, stosownie do art. 384 § 1 k.c,,
za wzorzec umowy uwaza sie jedynie taki wzér umowy, ktoéry w zwigzku z tym,
ze jest doreczany przed zawarciem umowy, prowadzi do automatycznego
zwigzania nim drugiej strony oraz czy ocena abuzywnosci postanowienia
lub wzorca umowy przez pryzmat przestanki ,razgcego naruszenia interesow
konsumenta” z art. 385! k.c. moze uwzglednia¢ okoliczno$¢, ze w $wietle
catoksztattu postanowien umowy (lub wzorca umowy) konsument nie musi
korzysta¢ z kwestionowanego opcjonalnego postanowienia i ma mozliwosc¢
wykonywania umowy w catosci w oparciu o postanowienia ksztattujgce jego prawa
i obowigzki w sposéb niesprzeczny z dobrymi obyczajami i nie naruszajgcy
jego interesoéw, czy tez uwzglednianie tej okolicznosci jest w kazdych warunkach

niedopuszczalne.
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Sad Najwyzszy wielokrotnie wskazywat juz, Ze powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
powinno spetniac wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sadowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z 14 wrzesnia 2012 r.,
| UK 218/12), ktorych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych
regut wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 maja 2015 r.,
Il CZP 16/15, z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Wspomniane watpliwosci
muszg znajdowacC sie¢ w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem sprawy
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 listopada 2014 r., Il CZP 79/14),
ktory powinien wynika¢ z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13).
Istotne zagadnienie prawne nalezy zatem postawi¢ w sposéb ogolny i abstrakcyjny
tak, by mogto by¢ rozpatrywane w oderwaniu od konkretnego stanu faktycznego,
a watpliwosci z nim zwigzane muszg mie¢ charakter wytgcznie prawny,
czyli nie mogg obejmowaé elementéw stanu faktycznego sprawy (zob. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 16 maja 2012 r., lll CZP 14/12, z 9 kwietnia
2015r.,V CSK 547/14, z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14).

Postawione zagadnienie nie stanowi jednak skomplikowanego problemu
0 charakterze prawnym, ktorego rozwigzanie miatoby bezposredni wptyw na wynik
niniejszej sprawy. Skarzgcy zastanawia sie bowiem, jak nalezy rozumieé pojecie
,wzorca umowy”, jakim postuguje sie art. 23a u.o.k.k. i czy w istocie mozliwa
jest abstrakcyjna kontrola jego tresci przez Prezesa UOKIK oraz czy ocena
abuzywnosci postanowienia lub wzorca umowy przez pryzmat przestanki
,razgcego naruszenia interesdbw konsumenta” z art. 385! k.c. moze uwzglednia¢
okolicznos¢, ze w Swietle catoksztattu postanowien umowy (lub wzorca umowy)
konsument nie musi korzysta¢ z kwestionowanego opcjonalnego postanowienia
i ma mozliwos¢ wykonywania umowy w catosci w oparciu o postanowienia
ksztattujgce jego prawa i obowigzki w sposob niesprzeczny z dobrymi obyczajami

i nie naruszajgcy jego interesoéw.
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Watpliwosci skarzgcego dotyczg zatem wyktadni przepisu prawa,
ktore bezsprzecznie byt juz przedmiotem rozwazan. Wskazuje sie bowiem,
ze z mocy art. 384 § 1k.c. kazdy wzorzec umowy, ustalany jest przez jednag
ze stron i z tego juz chocby powodu nie moze by¢ kwalifikowany czy utozsamiany
z umowa. O jurydycznej odrebnosci wzorca umowy od umowy Swiadczy najlepiej
norma art. 358 k.c., przyznajgca priorytet tresci umowy w razie jej sprzecznosci
z postanowieniami wzorca umowy. Spetnienie sie ustawowych przestanek
zwigzania adresata wzorca umowy jego trescig nie nadaje temu wzorcowi
charakteru umowy. Umowa zawarta miedzy strong bedacg twdrcg wzorca umowy
I jej kontrahentem adresatem wzorca, jest odrebng czynnoscig prawna,
kreujagcg wezet obligacyjny. Jednak tres¢ tego stosunku obligacyjnego
wyznaczajg wowczas nie tylko postanowienia zawartej miedzy stronami umowy,
ale takze i postanowienia wzorca umowy ustalonego przez jedng ze stron,
o ile spetniona zostata przestanka zwigzania tym wzorcem drugiej strony umowy,
tj. adresata wzorca (wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z 22 stycznia 2015 r.,
VI A Ca 238/14). W ramach postawionego zagadnienia prawnego skarzgcy
zastanawia sie nadto w jakim zakresie konsument moze =zostaé zwigzany
postanowieniami umowy lub jej wzorcem biorgc pod uwage razgce naruszenie
interesdow konsumenta z art. 385 k.c. Watpliwosci skarzgcego nie dotyczg zatem
wyktadni przepiséw prawa. Biorgc zatem pod uwage fakt, ze zagadnienie prawne
przedstawione we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie wskazuje, ze jest nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, a jego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa, poniewaz sprowadza sie do kwestii zakresu
kontroli przez Prezesa UOKIK oraz oceny abuzywnosci postanowien w nim
zawartych nalezy stwierdzic, ze i ten warunek nie zostat spetniony.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a stosownie do art. 98 § 1, 11i 3 k.p.c.,
art. 99 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c. w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c.iwzw. z§ 10 ust. 4 pkt 2 oraz § 14 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2018 r. poz. 265).
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