Sygn. akt Il KZ 9/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu

w sprawie E. D.

w przedmiocie zazalenia na zarzgdzenie Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego-
Odwotawczego w Sgdzie Okregowym w L. z dnia 29 pazdziernika 2013r.,

sygn. akt V WKK [...] o odmowie przyjecia kasacji

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem 29 pazdziernika 2013 r., sygn. akt V WKK [...]

Przewodniczgcy V Wydziatu Karnego-Odwotawczego w Sgdzie Okregowym w t.
odmowit przyjecia kasacji wniesionej 18 pazdziernika 2013 r. przez skazanego
E. D.. Zarzadzenie uzasadniono tym, ze kasacja winna by¢ wniesiona
przez obronce lub petnomocnika bedgcego adwokatem Ilub radcg prawnym,
zas skazany wniodst jg osobiscie.

Skazany wniost zazalenie, w ktérym, po pierwsze, zarzucit, ze jako adwokat
miat prawo wnieS¢ we wiasnej sprawie kasacje, ktora spetnia wymdg przymusu
adwokacko-radcowskiego. Po wtore, zarzucit ze odmowy przyjecia kasacji dokonat
przewodniczgcy wydziatu, a nie prezes. Ponadto zdaniem skarzgcemu zarzadzenie

narusza jego prawo do obrony i szereg gwarancji konstytucyjnych.



Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z przewazajgcym zapatrywaniem Sgdu Najwyzszego, strona ktoéra
sama jest adwokatem, musi korzystaé z obroncy lub petnomocnika i nie moze sama
sporzadzi¢ i podpisac kasacji (postanowienie SN z dnia 8 maja 2013 r., V KZ 37/13,
SIP Lex LEX nr 1312386). Z powyzszego wzgledu nalezato odmowic przyjecia
kasacji, jako niespetniajgcej wymogu formy z art. 526 § 1 k.p.k. Co sie za$ tyczy
wydania zaskarzonego zarzgdzenia przez Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego-
Odwotawczego w Sadzie Okregowym w t., stosownie do art. 93 § 2 k.p.k.,
zarzadzenia w sprawach niewymagajgcych wydania orzeczenia wydawa¢ moga,
prezes sadu, przewodniczgcy wydziatu, przewodniczgcy skfadu orzekajgcego
lub wyznaczony sedzia. Z tych powoddéw zarzgdzenie nalezy uznaé¢ za zasadne
i wydane przez uprawniony do tego w $wietle ustawy podmiot.

Wobec powyzszego orzeczono jak na wstepie.
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