Sygn. akt Il KZ 56/21

POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie A. G.

0 czyn z art. 234 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 20 stycznia 2022 r.

zazalenia oskarzonej

na zarzgdzenie Przewodniczgcego V Wydzialu Karnego Odwotawczego Sagdu
Okregowego w P.

z dnia 15 listopada 2021 r., sygn. akt V Ka [...]

odmawiajgce przyjecia wniosku A. J. G.

z dnia 10 listopada 2021 r. o sporzadzenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
w P.

z dnia 26 pazdziernika 2021 r., sygn. akt V Ka [...]

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 466 § 1 k.p.k.

postanowit

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 20 kwietnia 2021 r., sygn. akt
VIIK[...], A. J. G. zostata uznana za winng popetnienia przestepstwa z art. 234 k.k.
i skazana na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na dwuletni okres préby i zobowigzana do pisemnego informowania

sadu o przebiegu okresu préby w odstepach co 6 miesiecy.



Od powyzszego wyroku apelacje wywiodta obronca oskarzonej, ktéra
zaskarzyta wyrok w punktach 1 — 3. Podnoszgc zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych, wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej.
Osobistg apelacje od tego orzeczenia wywiodta rowniez oskarzona, ktéra
podnoszgc szereg zarzutébw wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku ,w catosci”,

ewentualnie o jego uchylenie i ,przekazanie do uzupetnienia”.

Po otrzymaniu zawiadomienia o terminie rozprawy apelacyjnej wyznaczonej
na dzien 26.10.2021 r., godz. 11.40, pismem z dnia 19 pazdziernika 2021 r. (data
wptywu do Sgdu Okregowego w P.) oskarzona wniosta o ,zmiane terminu rozprawy
z powodu kolizji terminéw”. W uzasadnieniu wskazata, ze na dzieh 26 pazdziernika
2021 r., godz. 13.15, zostata juz wczesniej wyznaczona rozprawa apelacyjna w
postepowaniu toczgcym sie pod sygnaturg V G [...] przed Sgdem Okregowym w O.,
w ktorym wystepuje w charakterze strony pozwanej. Z uwagi na fakt, ze jest to
sprawa skomplikowana, swoj udziat w ww. rozprawie uznata za wskazany. Za
wskazang i konieczng uznata rowniez swojg obecnos$¢ na rozprawie apelacyjnej

wyznaczonej w ww. sprawie karnej (k. 265-269).

Pismem z dnia 19 pazdziernika 2021 r. poinformowano oskarzong, ze brak
jest podstaw do zmiany wyznaczonego terminu rozprawy apelacyjnej, a to z uwagi
na fakt, ze ,z pisma nie wynika, aby obecnos¢ Pani na sprawie cywilnej byta

obowigzkowa, a jest Pani reprezentowana przez petnomocnika” (k. 270).

Ostatecznie na rozprawie apelacyjnej przeprowadzonej w dniu 26
pazdziernika 2021 r., w sprawie V Ka [...], oskarzona nie byta obecna. Na rozprawie
byta natomiast obecna jej obronca z urzedu. Na rozprawie tej zapadt wyrok, na
mocy ktérego zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji utrzymano w mocy i

orzeczono o kosztach procesu (k.295 — 297).

W dniu 30 pazdziernika 2021 r. (data stempla pocztowego) oskarzona

wniosta o doreczenie jej ,zapadtego orzeczenia z dn. 26.10.2021 r.” (k. 310).

Zarzgdzeniem sedziego z dnia 3 listopada 2021 r. nakazano doreczenie
oskarzonej ,informacyjnie” odpisu wyroku z dnia 26.10.2021 r. w sprawie V Ka [...]

(k. 310, 325). Zarzadzenie to wykonano.



Pismem z dnia 10 listopada 2021 r. (data stempla pocztowego) oskarzona
wniosta o ,uzasadnienie wydanego wyroku z dn. 26 pazdziernika 2021 r.” sygn. akt
V Ka [...] i ,doreczenie niezwtoczne, do dalszych czynnosci procesowych” (k. 312 —
313).

Zarzgdzeniem z dnia 15 listopada 2021 r., sygn. akt V Ka [..],
Przewodniczgcy V Wydzialu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w P.
odmowit przyjecia wniosku A. J. G. z dnia 10 listopada 2021 r. o sporzadzenie
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 26 pazdziernika 2021 r.,

sygn. akt V Ka [...] — z uwagi na jego wniesienie po terminie (k. 314 — 315).

Od powyzszego zarzgdzenia oskarzona w terminie wywiodta zazalenie,
wnoszgc 0 uchylenie zaskarzonej decyzji procesowej i dostarczenie wyroku z
uzasadnieniem. W uzasadnieniu zazalenia wskazata, ze nie uchybita terminowi
poniewaz wniosek o doreczenie wyroku ztozyta w terminie, a sgd powinien z urzedu
uzasadnic¢ i przesta¢ jej wyrok z uzasadnieniem, zwtaszcza, ze nie uwzglednit jej

whniosku o zmiane terminu rozprawy (k. 318 — 333).
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Zazalenie jest bezzasadne.

Zgodnie z art. 457 § 2 k.p.k. jezeli sgd odwotawczy zmienia lub utrzymuje
zaskarzony wyrok w mocy, uzasadnienie sporzgdza sie na wniosek strony, chyba
ze zgtoszono zdanie odrebne. Przepisy art. 422 i art. 423 k.p.k. stosuje sie
odpowiednio, W zwigzku z faktem, ze w tym przypadku nie mieliSmy do czynienia z
sytuacjg zgtoszenia zdania odrebnego (co jest oczywiste, skoro sad orzekat w
sktadzie jednoosobowym), sporzadzenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego
wymagato ztozenia przez strone pisemnego wniosku o sporzgdzenie na pismie i
doreczenie uzasadnienia wyroku, w terminie zawitym 7 dni od daty ogtoszenia
wyroku (art. 422 § 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k.; zob. tez art. 524 § 1 k.p.k.). W
tej sytuacji jedynie dla zupetnosci wywodu, w kontekscie zazalenia oskarzonej,
nalezy wskazac, ze nawet w sytuacji, w ktorej sad sporzadza uzasadnienie z

urzedu (sytuacja ta sie w niniejszej sprawie nie aktualizowata) strona nie jest



zwolniona z obowigzku ztozenia wniosku o doreczenie uzasadnienia (art. 422 § 1
zd. 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 2 k.p.k.).

Oskarzona wniosek o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego ztozyta dopiero w dniu 10 listopada 2021 r., a wiec po uptywie 7 dni
od dnia ogtoszenia wyroku. Wbrew temu, co twierdzi skarzgca, na sadzie
odwotawczym nie cigzyt obowigzek doreczenia jej odpisu wyroku z urzedu.
Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 100 § 3 k.p.k. wyrok dorecza sie podmiotom
uprawnionym do whniesienia srodka zaskarzenia, jezeli ustawa tak stanowi. W
analizowanej sprawie za$, zaden przepis nie nakazywat doreczenia oskarzonej ww.
wyroku z urzedu. Sad odwotawczy ma bowiem obowigzek doreczenia odpisu
wyroku z urzedu tylko w stosunku do oskarzonego pozbawionego wolnosci, ktory
nie ma obroncy i - pomimo ztozenia wniosku o doprowadzenie go na termin
rozprawy, na ktérym ogtoszono wyrok - nie byt obecny podczas ogtoszenia wyroku.
Tylko dla takiego oskarzonego termin do ztozenia wniosku o sporzgdzenie na
piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego biegnie od daty
doreczenia mu odpisu wyroku (zob. art. 422 § 2a k.p.k. w zw. z art. 457 § 2 k.p.k.).

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



