Il KZ 53/24

POSTANOWIENIE

Dnia 24 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Anna Dziergawka

SSN Stanistaw Stankiewicz (sprawozdawca)

Protokolant Weronika Wozniak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Krzysztofa Urgacza

w sprawie M. P.

oskarzonego z art.13 § 1 kk.wzw.zart.148§ 1 kk. wzb z art.157 § 1 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 pazdziernika 2024 r.,
zazalenia obroncy oskarzonego

na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 2 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il KK
169/24,

o zastosowaniu srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania,
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. oraz art. 538 § 2 k.p.k.

postanowik:

utrzymaé¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

Anna Dziergawka  Zbigniew Kapinski  Stanistaw Stankiewicz

Sad Najwyzszy, wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2024 r., wydanym w sprawie
o sygn. akt Il KK 169/24, po rozpoznaniu kasacji wniesionej przez obronce
skazanego M. P. , na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., uchylit zaskarzony wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 7 grudnia 2023 r., sygn. akt |l AKa 206/23 i
przekazat sprawe Sgdowi Apelacyjnemu w Lublinie do ponownego rozpoznania.

Uchylajgc to orzeczenie Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 538 § 2 k.p.k. w zw. z art.
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249 § 1 k.p.k. i art. 258 § 2 k.p.k., zastosowat na rozprawie kasacyjnej wobec M. P.
Srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania na okres 2 miesiecy,
tj. od dnia 2 pazdziernika 2024 r. godzina 10:10 do dnia 1 grudnia 2024 r. godzina
10:10.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnidst obronca oskarzonego M. P.

ktory zaskarzyt je w catosci i zarzucit:

,na podst. art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania majgcag

wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcg na:

- obrazie art. 258 § 2 k.p.k. poprzez catkowicie wadliwe uznanie, ze na
gruncie niniejszej sprawy grozba surowej kary uzasadnia stosowanie $rodka
zapobiegawczego o charakterze izolacyjnym celem zabezpieczenia prawidtowego
toku postepowania, podczas gdy w sprawie zabezpieczono i przeprowadzono
wszelkie dowody, oskarzony przez caty tok postepowania nie destabilizowat jego
biegu, wywiedziono apelacje jedynie na korzys¢ oskarzonego, a przede wszystkim
M. P. odbyt znaczng czes¢ kary orzeczonej przez Sad | instancji, co uzasadnia
poglad, iz orzeczone kumulatywnie $rodki zapobiegawcze o charakterze
wolnos$ciowym bedg stanowity dostateczng bariere dla oskarzonego przed ryzykiem

bezprawnego utrudniania postepowania”.

W oparciu o tak przedstawiony zarzut obronca wniést o: ,zmiane skarzonego
postanowienia poprzez uchylenie tymczasowego aresztowania pod warunkiem
ztozenia przez oskarzonego, w wyznaczonym przez Sad terminie, poreczenia
majgtkowego w kwocie 20.000 zt i orzeczenie w stosunku do M. P. kumulatywnie
Srodkdéw zapobiegawczych o charakterze wolno$ciowym w postaci dozoru policji 2
razy w tygodniu, zakazu opuszczania kraju potgczonego z zatrzymaniem

paszportu”.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Whniesione przez obronce M. P. zazalenie nie jest zasadne i nie moze

prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego postanowienia.
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Podnoszone przez skarzgcego w srodku odwotawczym okolicznosci sg
chybione. Nie uwzgledniajg one bowiem zaistnienia w przedmiotowej sprawie tych
przestanek, ktére Sgd Najwyzszy wskazat jako uzasadniajgce zastosowanie wobec

oskarzonego tymczasowego aresztowania.

W Zzadnym razie nie doszto do obrazy art. 258 § 2 k.pk., zas w
postanowieniu poddanym kontroli instancyjnej wprost odwotano sie m.in. do tresci
przepisu art. 538 § 2 k.p.k., ktory jest podstawg prawng do zastosowania srodkéw
zapobiegawczych, a w tym tymczasowego aresztowania, gdy doszto do uchylenia

zaskarzonego kasacjg orzeczenia.

Przede wszystkim przypomnie¢ nalezy, ze po uchyleniu zaskarzonego
kasacjg wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 7 grudnia 2023 r., sygn. akt Il
AKa 206/23, w obrocie prawnym pozostaje nieprawomocny wyrok Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 20 marca 2023 r., sygn. akt Il K 88/22, na mocy
ktérego M. P. skazano za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w
zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., na kare 8 lat pozbawienia wolnosci.
Zatem potrzeba zabezpieczenia dalszego prawidtowego toku prowadzonego
postepowania karnego izolacyjnym $rodkiem zapobiegawczym, znajduje swojg

podstawe normatywng w przepisach art. 249 § 1 k.p.k. i art. 258 § 2 k.p.k.

Nie moze by¢ takze mowy o naruszeniu przez sad kasacyjny art. 258 § 2
k.p.k. Trafnie bowiem w zaskarzonym orzeczeniu uznano, iz zaistniata wobec M. P.
ww. przestanka szczegolna stosowania tymczasowego aresztowania. Przypomnie¢
ponownie nalezy, ze zgodnie z trescig art. 258 § 2 k.p.k., jesli oskarzonemu
zarzuca sie popetnienie zbrodni lub wystepku zagrozonego karg pozbawienia
wolnosci, ktérej gérna granica wynosi co najmniej 8 lat, albo gdy sad pierwszej
instancji skazat go na kare pozbawienia wolnosci nie nizszg niz 3 lata, potrzeba
zastosowania tymczasowego aresztowania w celu zabezpieczenia prawidtowego
toku postepowania moze byC¢ uzasadniona grozgcg oskarzonemu surowg kara.
Brak jest rowniez jakichkolwiek wzgleddéw - skarzgcy tez ich zresztg nie wskazuje -
do stwierdzenia nietrafnosci konstatacji, ze zebrane w sprawie dowody wskazujg na

duze prawdopodobienstwo, iz oskarzonemu realnie grozi wymierzenie (finalnie)
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surowej kary pozbawienia wolnosci w rozumieniu wskazanego przepisu prawa

procesowego.

W kontekscie zarzutu naruszenia art. 258 § 2 k.p.k. oraz eksponowania
przez obronce przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci
przypomnie¢ nalezy, ze przestanka ta ma charakter autonomiczny i moze byc¢
podstawg stosowania srodka zapobiegawczego niezaleznie od podstaw
wskazanych w art. 258 § 1 k.p.k. Aktualny pozostaje w dalszym ciggu poglad
wypowiedziany w uchwale skfadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18/11 z dnia
19 stycznia 2012 r., | KZP 18/11, zgodnie z ktérg podstawy stosowania
tymczasowego aresztowania okreslone w art. 258 § 2 k.p.k., przy spetnieniu
przestanek wskazanych w art. 249 § 1 k.p.k. i art. 257 § 1 k.p.k. i przy braku
przestanek negatywnych okreslonych w art. 259 § 1 i 2 k.p.k., stanowig
samodzielne przestanki szczegolne stosowania tego srodka zapobiegawczego
(OSNKW 2012, z.1, poz.1). Zaréwno tres¢ tej uchwaty, jak i szeregu innych
orzeczen Sgdu Najwyzszego (vide postanowienia SN: z 26 lutego 2019 r., Il KK
178/18; z 20 lutego 2020 r., | KZ 6/20; z 26 pazdziernika 2020 r., V KZ 46/20; z 16
lutego 2021 r., V KZ 7/21; z 24 sierpnia 2022 r., lll KZ 44/22; z 23 kwietnia 2024 r.,
Il KZ 14/24), ktérg to linie orzeczniczg ten sklad Sadu Najwyzszego w peni
akceptuje, nie pozostawiajg watpliwosci, ze art. 258 § 2 k.p.k. wprowadza
szczegolny rodzaj domniemania w zakresie istnienia obawy, Zze oskarzony
(podejrzany) z uwagi na grozgcg mu surowg kare, bedzie bezprawnie utrudniat
postepowanie i tym samym moze stanowi¢ samodzielng przestanke szczegdlng
stosowania tymczasowego aresztowania. Stad tez zastosowanie najsurowszego
srodka zapobiegawczego, na tej podstawie prawnej, nie wymaga dowodowego
wykazywania okolicznosci, ktére przemawiatyby za tym, ze oskarzony w warunkach
wolnosciowych bedzie podejmowat dziatania godzgce w prawidtowy tok

postepowania.

Wtasnie z uwagi na grozgcy zakres odpowiedzialnosci karnej, za czyn ktory
zostat M. P. przypisany nieprawomocnym wyrokiem, stosowanie w
niepowtarzalnych realiach przedmiotowej sprawy innych srodkow zapobiegawczych

o charakterze wolnosciowym, nawet kumulatywnie orzeczonych - jak o to wnosi
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obronca - nie bedzie wystarczajgce do zapewnienia dalszego prawidtowego toku
postepowania (przed sagdem odwotawczym). Odmienne, subiektywne i polemiczne
zapatrywania w tym wzgledzie, zaprezentowane przez autora zazalenia,
akcentujgce dotychczasowy okres izolacji M. P. , zupetnie nie przekonuja, gdyz nie

eliminujg ryzyka destabilizacji prowadzonego postepowania.

Nie sposob takze poming¢, Zze w niniejszej sprawie, zarbwno w czasie
orzekania przez sad kasacyjny na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2024 r., jak i w
toku obecnego posiedzenia Sgdu Najwyzszego, nie ujawnity sie takze jakiekolwiek
przestanki negatywne stosowania tymczasowego aresztowania, okreslone w art.
259 k.p.k. Zresztg okolicznosci takich nie przedstawit rowniez obronca we

wniesionym srodku odwotawczym.

Niezaleznie od przedstawionej powyzej argumentacji, Sgd Najwyzszy w
niniejszym skfadzie, akceptuje generalnie trafng konstatacje zawartg w
postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 7 sierpnia 2024 r., sygn. akt | KZ 34/24, w
przedmiocie braku racjonalnych podstaw do uchylenia wyroku tylko z uwagi na tryb

i date powotania sedziego.
Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak na wstepie.

[3.3.]

Anna Dziergawka  Zbigniew Kapinski  Stanistaw Stankiewicz



