Sygn. akt Il KZ 52/22

POSTANOWIENIE

Dnia 4 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron w dniu 4 stycznia 2023 r.
zazalenia skazanego A. S.

na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu V Karnego Odwotawczego Sgdu
Okregowego w Radomiu z dnia 23 listopada 2022 r., sygn. akt V WKK 23/22
(V Ka 152/22), o odmowie przyjecia osobistej kasacji skazanego,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia 23 listopada 2022 r., w sprawie 0 sygn. akt
V WKK 23/22, Przewodniczacy Wydziatu V Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w Radomiu, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 526 § 2 k.p.k.
iart. 524 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k., odméwit przyjecia kasacji skazanego
A. S. od wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu z dnia 12 lipca 2022 r., sygn. akt
V Ka 152/22, albowiem skazany nie uzupetnit braku formalnego poprzez
sporzgdzenie kasacji i podpisanie jej przez adwokata lub radce prawnego, do czego
zostat wezwany.

Na to zarzadzenie zazalenie ztozyt skazany podnoszac, ze wyrok, jaki
zapadt w niniejszej sprawie jest niezgodny z prawem. Powotujgc sie na art. 54 ust.
1 Konstytucji RP podnidst, iz ,prawo zapewnia, ze kazdy moze sktadaé petycje,
wnioski i skargi”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Zazalenie skarzgcego nie zastugiwato na uwzglednienie. Nalezy stwierdzic, ze
przepisy Kodeksu postepowania karnego wprowadzajg obowigzek sporzgdzania i
podpisywania kasacji przez fachowego obronce lub petnomocnika, co stanowi tzw.
przymus adwokacko — radcowski. Jego celem jest koniecznos$¢ spetnienia wysokich
wymagan formalnych przez autora kasacji i zapewnienia wysokiego poziomu
merytorycznego tego pisma procesowego. Nalezy tez podkreslic, ze nawet
wyznaczony z urzedu obronca (petnomocnik) nie jest zobowigzany do
sporzgdzenia i podpisania kasacji. W wypadku, gdy nie stwierdzi podstaw do
wniesienia kasacji, powinien o tym poinformowac sad na piSmie (art. 84 § 3 k.p.k.).
W Kodeksie postepowania karnego nie ma bowiem przepisu, ktory upowazniatby
sad do ,przymuszenia" obroncy z urzedu do sporzgdzenia i wniesienia kasacji, jak i
tez przepisu, ktory nakazywatby ustanowi¢ stronie innego obronce z urzedu
(petnomocnika) w sytuacji, gdy dotychczasowy obronca - bgdz petnomocnik -
rzetelnie wykonat swdj obowigzek, a strona nie zgadza sie¢ z tg opinig (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 wrzesnia 2017 r., Il KZ 21/17, LEX nr
2376890; z dnia 17 czerwca 1997 r., V KZ 57/97, OSNKW 1997, z. 9 — 10, poz. 82).

A. S. otrzymat odpis w/w wyroku Sgdu odwotawczego oraz jego uzasadnienie
wraz z pouczeniem o trybie, warunkach i terminie wniesienia kasacji, lecz mimo to
ztozyt osobiscie sporzagdzone pismo, ktére zostato uznane przez Sad Il instancji za
kasacje. Skazany zostal wezwany do usuniecia braku formalnego tego pisma
procesowego poprzez sporzgdzenie kasacji i podpisanie jej przez adwokata lub
radce prawnego oraz wniesienie opfaty, w terminie siedmiu dni od daty doreczenia
wezwania, pod rygorem odmowy przyjecia kasacji. W odpowiedzi A. S. wnidst o
zwolnienie go od optaty oraz przyjecie jego osobistej kasaciji.

A zatem w niniejszej sprawie pismo wniesione osobiscie przez A. S. dotyczgce
wyroku Sgdu Okregowego w Radomiu (kwestionujgce ten wyrok) nie mogto zostaé
przyjete i uznane za kasacje, skoro ustawa wyraznie nakazuje w art. 526 § 2 k.p.k.,
by kazda kasacja, jezeli nie pochodzi od prokuratora, Prokuratora Generalnego,
Rzecznika Praw Obywatelskich albo Rzecznika Praw Dziecka, zostata sporzgdzona
i podpisana przez obronce lub petnomocnika bedgcego adwokatem lub radcg
prawnym. W konsekwencji wiec wydanie zaskarzonego zarzgdzenia stato sie

konieczne i w peitni uzasadnione. Trzeba tez zauwazy¢, iz podobnie w



przedmiotowym zazaleniu skazany A. S. podniost jedynie, ze ma prawo sktadac
osobiscie wszelkie pisma procesowe.

Majgc to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy postanowit, jak na wstepie.



