Sygn. akt Il KZ 50/15

POSTANOWIENIE

Dnia 29 pazdziernika 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Rynski

w sprawie R. M.

skazanego z art. 212 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 pazdziernika 2015 r.,

zazalenia skazanego

na postanowienie Sgdu Okregowego w todzi

z dnia 12 sierpnia 2015 r., sygn. akt V WKK 10/15

o odmowie przywrécenia terminu do ztozenia zazalenia na zarzgdzenie
Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w todzi
o odmowie przyjecia kasacji

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE
Zaskarzonym postanowieniem odmowiono R. M. przywrdcenia terminu do

wniesienia zazalenia na zarzadzenie Przewodniczacego V Wydziatu Karnego
Odwotawczego Sgdu Okregowego w todzi o odmowie przyjecia kasacji od wyroku
Sgdu Okregowego w todzi z dnia 2 lutego 2015 r., sygn. akt V Ka 1503/14,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Kutnie z dnia 19 wrzesnia 2014
r., sygn. akt Il K 470/13 stwierdzajgc, ze skazany nie wykazat aby niedotrzymanie
terminu zawitego nastgpito z przyczyn od niego niezaleznych.

Na powyzsze postanowienie zazalenie ziozyt skazany podnoszgc, ze

niedotrzymanie terminu nastgpito z przyczyn od niego niezaleznych, albowiem w



dniu 20 maja 2015 r. przebywat w szpitalu, a pdzniej byt chory i nie mogt sie
skontaktowa¢ z adwokatem. Nadto skarzacy dodat, ze w szpitalu nie miat
mozliwosci korzystania z Internetu, a wkasnego nie posiada. W zatgczeniu skarzgcy
przedstawit dokumentacje lekarska, z ktorej wynika, ze w dniu 20 maja 2015 r. miat
wykonang biopsje stercza w warunkach szpitalnych, po ktérej (w tym samym dniu)
zostat wypisany do domu. Konkludujgc, skazany domagat sie przywrocenia terminu
do wniesienia kasaciji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie skazanego nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzacy nie przedstawit Zadnej okolicznosci, ktéra uzasadniataby
zakwestionowanie zasadnosci zaskarzonego postanowienia.

Mozliwos¢ przywrécenia skazanemu terminu zawitego do zaskarzenia
zarzadzenia z dnia 12 maja 2015 r. w sprawie V WKK 10/15 o odmowie przyjecia
kasacji zaistniataby wéwczas, gdyby wykazat on, ze uchybit powyzszemu terminowi
Z przyczyn od niego niezaleznych, dopetniajgc jednoczesnie czynnosci, ktora miata
by¢ w terminie wykonana. Skazany tych wymogow nie spetnit.

W realiach przedmiotowej sprawy za takg przyczyne nie mozna uznac faktu,
ze skazany w dniu 20 maja 2015 r. przebywat w szpitalu i nie mogt skontaktowaé
sie z adwokatem. ZauwazyC nalezy, ze odpis zarzgdzenia w przedmiocie odmowy
przyjecia kasacji zostat doreczony obroncy skazanego w dniu 20 maja 2015 r. (k.
26, akt V WKK 10/15), natomiast skazany — pomimo dwukrotnej awizacji w dniach
15 maja oraz 25 maja 2015 r. nie podjat przesyiki (k. 30, akt V WKK 10/15). Zatem,
w przypadku skazanego ostatni dzien w ktérym nalezato to pismo odebrac uptywat
w dniu 1 czerwca 2015 r. (zob. wyrok SN z z dnia 16 lipca 2009 r., V KK 48/09
OSNwSK 2009/1/1559) i od tej daty otwierat sie skazanemu siedmiodniowy termin
do zfozenia zazalenia na zarzgdzenie o odmowie przyjecia kasacji liczony z
uwzglednieniem wymogu przewidzianego w art. 123 § 1 k.p.k., ktéremu to
terminowi skarzacy uchybit. Jak stusznie podkres$lit Sgd Okregowy, skazany nie
wykazat, aby w istocie zaistniata przyczyna, z powodu ktorej obronca nie miat
mozliwosci skontaktowania sie z nim. Co wiecej, nalezy zwrdci¢ uwage, ze proby
doreczenia przesytki skazanemu nie pokrywajg sie z dniem pobytu w szpitalu. Byta

to, co potwierdza zatgczona dokumentacja medyczna, jednodniowa wizyta w



zwigzku z wykonaniem zabiegu, po ktérym skazany zostat wypisany do domu w
stanie ogdélnym dobrym (k. 52, akt V WKK 10/15). Zatem, fakt ten nie moze
przesgdzaC o niemoznosci ziozenia przez skazanego we wilasciwym czasie
chociazby osobistego zazalenia na zarzgdzenie o odmowie przyjecia kasacji, a jego
postawa pozwala twierdzi¢, ze nie dotozyt nalezytej starannosci, aby skorzystac z
przystugujgcego mu prawa do wniesienia srodka odwotawczego od
przedmiotowego zarzgdzenia.

Dlatego na akceptacje zastuguje stanowisko wyrazone w zaskarzonym
postanowieniu, ze skazany nie wykazat aby zaistniaty przestanki pozwalajgce na
uwzglednienie wniosku o przywrocenie terminu zawitego, okreslone w art. 126 § 1
k.p.k.

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



