Sygn. akt Il KZ 42/12

POSTANOWIENIE

Dnia 12 grudnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Dothy

w sprawie C. J.

skazanego z art. 291 § 1iin. kk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu, bez udziatu stron,

w dniu 12 grudnia 2013 r.,

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Przewodniczacej Il Wydziatu Karnego Sadu Apelacyjnego

z dnia 8 pazdziernika 2012 r.,

o0 odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku

Sadu odwotawczego

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Sad Apelacyjny rozpoznat w dniu 18 wrzesnia 2012 r. m.in. apelacje obroncy

oskarzonego C. J. od wyroku Sgdu Okregowego w t. z dnia 21 stycznia 2011 r.,
zas w dniu 25 wrzesnia 2012 r. ogtosit wyrok w sprawie. C. J. uczestniczyt w
rozprawie apelacyjnej w dniu 18 wrzesnia 2012 r., nie byt natomiast obecny w dniu
ogtoszenia wyroku, reprezentowat go w tym dniu obronca z urzedu.

Okreslony w art. 524 § 1 zd. drugie k.p.k. termin, do ztozenia wniosku o
doreczenie orzeczenia z uzasadnieniem, uptynat 2 pazdziernika 2012 r.

Stosowny wniosek skazanego wptyngt do Sadu Apelacyjnego w dniu 4
pazdziernika 2012 r. (k. 5764).



Zarzgdzeniem z dnia 8 pazdziernika 2012 r. odmowiono przyjecia wniosku,
jako ztozonego po terminie.

W zazaleniu na powyzsze zarzgdzenie skazany kwestionuje jego zasadnosc,
wywodzgc ze uzasadnienie jest mu niezbedne do ztozenia kasacji.

Postanowieniem z dnia 12 grudnia 2012 r. Sad Najwyzszy odroczyt
rozpoznanie sprawy do czasu podjecia przez Sgd Najwyzszy rozstrzygniecia w
przedmiocie zagadnienia prawnego w sprawie | KZP 26/12.

W dniu 27 lutego 2013 r., w sprawie | KZP 26/12, Sad Najwyzszy w sktadzie
siedmiu sedziéw podjagt uchwate: ,Sad Najwyzszy jest sgdem funkcjonalnie
wiasciwym do rozpoznania zazalenia na zarzgdzenie prezesa Sgdu odwotawczego
o odmowie przyjecia — ztozonego na podstawie art. 524 § 1 zdanie drugie k.p.k. —
wniosku o doreczenie odpisu wyroku Sgdu odwotawczego z uzasadnieniem”.

W zwigzku z powyzszym brak podstaw do kwestionowania trafnosci
zaskarzonego zarzgdzenia. W sytuacji gdy wniosek skazanego wptynagt do sgdu po
uptywie 7-dniowego terminu zawitego, okreslonego w art. 524 § 1 zdanie drugie
k.p.k., zasadnie odmowiono jego przyjecia, jako ztozonego po terminie.

Z powyzszych wzgleddéw zaskarzone zarzgdzenie utrzymano w mocy.



