Sygn. akt Il KZ 40/16

POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie D. R. i J. R.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

dniu 24 listopada 2014 r.,

zazalen skazanych

na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczgcego V Wydzialu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w P. z dnia 28 wrzesnia 2016 r., sygn. akt V Ka (...), o odmowie
przyjecia wniosku o doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w P. z
dnia 5 sierpnia 2016 r., sygn. akt V Ka (...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu
Rejonowego w Z. z dnia 26 lutego 2016 r., sygn. akt [l K (...)

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zarzgdzeniem z dnia 28 wrzesnia 2016 r. (V Ka (...)) Zastepca

Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego w Sgdzie Okregowym w P.
, ha podstawie art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 524 § 1 k.p.k., odmowit przyjecia pism
skazanych D. i J. R. zatytulowanych ,odwotania” od wyroku Sgdu Okregowego w
P. z dnia 5 sierpnia 2016 r. (sygn. akt V Ka (...)) a uznanych za wnioski o
sporzgdzenie i doreczenie wyroku sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem, z
uwagi na uchybienie terminowi do ich wniesienia.

Na zarzadzenie Zastepcy Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego
Odwotawczego w Sgdzie Okregowym w P. skazani wniesli zazalenia, w ktorych
podniesli, ze nie byli poinformowani o rozprawie przed Sgdem Okregowym w P. w

dniu 5 sierpnia 2016 r., a w zwigzku z tym nie mogli na nig przyby¢.



Zazalenia nie jest zasadne.

Trafnie w uzasadnieniu zaskarzonego zarzadzenia wskazano, ze skazani
ztozyli wnioski o doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 5
sierpnia 2016 r. po uptywie terminu okreslonego w art. 422 § 1i 3 k.p.k. w zw. z art.
457 § 2 k.p.k. Okolicznosci tej skazani nie kwestionujg w zazaleniach na
zarzadzenie Zastepcy Przewodniczgcego V Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w P. o odmowie przyjecia wniosku o doreczenie uzasadnienia
tego wyroku. Wbrew zawartemu w tych zazaleniach twierdzeniu, skazani zostali
prawidtiowo poinformowani o rozprawie, jaka odbyta sie przed Sgdem Okregowym
w P. w dniu 5 sierpnia 2016 r. W aktach sprawy znajdujg sie potwierdzenia odbioru
stosowanych zawiadomien (karta 168 oraz 169) wraz z pouczeniem, co do
warunkoéw zaskarzenia wyroku.

W tym stanie rzeczy nalezato uznac zazalenia za niezasadne i orzec jak w

sentencji.



