Sygn. akt Il KZ 4/22

POSTANOWIENIE

Dnia 9 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie W. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 9 lutego 2022 r.

zazalenia na zarzgdzenie Przewodniczacego VI Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w W. z dnia 28 grudnia 2021 r. (sygn. akt VI Ka (...)) o odmowie
przyjecia kasacji

na podstawie art. 437§1 k.p.k.

postanowik:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE

Zazalenie nie mogto zosta¢ uwzglednione.

Wyrokiem z dnia 24 maja 2021 r. w sprawie VI Ka (...) Sgd Okregowy w W.
utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w W. uznajgcy W. W. za winnego
popetnienia czynu z art. 19782 k.k. w zw. z art. 3181 k.k. i in.

Postanowieniem z dnia 22 lipca 2021r. wyznaczono skazanemu obrornce
z urzedu dla potrzeb postepowania kasacyjnego (k. 13f). W dniu 27 lipca 2021r.
skazany wniést osobiste pismo, ktore okreslit jako ,Apelacja — Kasacja” (k. 38). W
dniu 26 sierpnia 2021r. do Sgdu Okregowego wptyneto pismo obroncy skazanego,
w ktérym poinformowata ona o braku podstaw do sporzgdzenia i wniesienia kasaciji
od wskazanego wyzej wyroku (k. 49 — 53). O powyzszym poinformowano
skazanego i wezwano do ztozenia w terminie 30 dni kasacji sporzgdzonej przez

obronce ustanowionego z wyboru (k. 54). W zakreslonym terminie W. W.



wskazanego braku nie uzupetnit, w zwigzku z czym, w dniu 28 grudnia 2021r.,
woparciu o art. 530§2 k.p.k. w zw. z art. 42981 k.p.k. wydano zaskarzone
zarzadzenie (k. 65). Zazalenie na to zarzgdzenie w dniu 11 stycznia 2022r. ztozyt
skazany podnoszgc, ze wnidst osobistg kasacje, gdyz miat problem z kontaktem ze
swoim obroncg wyznaczonym w sprawie, a obronca wyznaczony w postepowaniu
kasacyjnym podjeta niewtasciwg decyzje o odmowie sporzgdzenia kasacji (k. 69 —
72).

Niezaleznie od intencji skazanego i jego stanowiska co do potrzeby ztozenia
W niniejszej sprawie kasacji, stwierdzi¢ trzeba, ze zgodnie z dyspozycjg art. 526§2
k.p.k. jezeli kasacja nie pochodzi od prokuratora lub innego podmiotu szczegolnego
wskazanego w tym przepisie, powinna by¢ sporzgdzona i podpisana przez
adwokata, czy tez radce prawnego.

Wymogu tego nie spetnia osobista skarga skazanego, co musiato skutkowac
odmowg przyjecia kasacji dotknietej opisanym brakiem formalnym.

W przedstawionej sytuacji niczego nie zmienia to, ze obronca nie zrealizowat
woli skazanego co do wniesienia kasacji, gdyz zachowuje on w tej przestrzeni
swobode ocen i dziatania, na ktérg sady nie majg zadnego wptywu. Nie jest to tez
powodem do ustanowienia dla skazanego kolejnego obroncy z urzedu.

W zaistniatej sytuacji skazany moze jedynie zwrdcié sie z wnioskiem do
podmiotu szczegdlnego - Prokuratora Generalnego Ilub Rzecznika Praw
Obywatelskich o ziozenie kasacji w jego imieniu, co zresztg, jak wynika z
uzasadnienia jego zazalenia, juz uczynit.

W tej sytuacji brak byto podstaw do uwzglednienia zazalenia skazanego,
a zaskarzone zarzgdzenie nalezato utrzymac¢ w mocy.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na

wstepie.



