Sygn. akt Il KZ 38/14

POSTANOWIENIE

Dnia 30 wrzesnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie z wniosku T. P. 0 wznowienie postepowania

w sprawie V W [...] Sgdu Rejonowego w W.

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w W.

z dnia 6 kwietnia 2010 r., sygn. akt IX Waz [...]

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 wrzesnia 2014 r.

zazalenia ukaranego

na zarzgdzenie Przewodniczgcego || Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 sierpnia 2014 r., sygn. akt Il AKo [...],

postanowik

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem Przewodniczacy Il Wydzialu Karnego Sadu
Apelacyjnego w [...] odmowit przyjecia wniosku ukaranego T. P. w powyzej
wskazanej sprawie, w oparciu o przepisy art. 120 § 1 k.p.k. i art. 530 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 545 § 1 k.p.k., jako nieodpowiadajgcego wymogom z art. 545 § 2 k.p.k.

Zazalenie na to zarzgdzenie wniost ukarany.

Zakwestionowat w nim rzetelnos¢ podejmowanych przez wyznaczonego mu
w postepowaniu wznowieniowym obronce z urzedu dziatan, podniost uwagi
krytyczne odnosnie opinii biegtego, z ktérej to dowdd byt podstawg uznania go
sprawcg wykroczenia w sprawie ktérej jego wniosek o wznowienie postepowania

dotyczy, a takze domagat sie ,ponownego wyznaczenia obroncy z urzedu poniewaz



pierwszy adwokat nie przejawiat zainteresowania sprawg, a jego nie sta¢ na
optacenie adwokata”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zazalenie jest bezzasadne.

Stwierdzone w sprawie okolicznosci dowodzg catkowitej zasadnosci
zaskarzonego nim zarzadzenia.

Nie ulega wszak watpliwosci, ze przepis art. 545 § 2 k.p.k. (majacy tez w
niniejszym postepowaniu zastosowanie, zgodnie z trescig art. 113 § 1 k.p.w.)
wprowadza tzw. przymus adwokacko — radcowski dla czynnosci sporzgdzenia i
podpisania wniosku o wznowienie postepowania. Oznacza to, ze tylko wniosek o
wznowienie postepowania, ktéry jest sporzgdzony przez adwokata lub radce
prawnego moze by¢ przyjety do merytorycznego rozpoznania. Stad, skoro ztozony
przez ukaranego wniosek tego wymogu nie respektowat, stusznie, z mocy
przywotanych w podstawie prawnej zaskarzonego zarzgdzenia przepiséw,
odméwiono jego przyjecia. Poprawnos¢ tej decyzji nadto warunkuje fakt, iz
nastgpita ona po bezskutecznym wezwaniu ukaranego do usuniecia tych brakéw
formalnych wniosku, w terminie 7 dni i pod rygorem pozostawienia wniosku bez
dalszego biegu (k. 271), a takze i to, ze ukarany w niniejszym postepowaniu
wznowieniowym miat juz wyznaczonego obronce z urzedu, ktory jednak nie znalazt
podstaw do sporzgdzenia i podpisania wniosku o wznowienie postepowania w
sprawie ukaranego. Tym samym ukarany miat juz w dotychczasowym
postepowaniu wznowieniowym zapewnione prawo do obrony i brak jest obecnie
jakichkolwiek przestanek do uznania, ze obronca ten powierzone mu obowigzki
wykonat w sposob nierzetelny. Wprost przeciwnie, tres¢ opinii ktdrg ten obronca
sporzadzit oceniana w kontekscie wskazanych przez samego ukaranego w
przedmiotowym wniosku przyczyn wznowienia, jak tez okreslonych w przepisach
art. 540 — 542 k.p.k. jedynie dopuszczalnych podstaw wznowienia — nie potwierdza
takich zarzutow. Podobnie tez jako nieuprawnione nalezy oceni¢ sugestie
ukaranego, iz stanowisko obroicy z urzedu jest nastepstwem nie otrzymania ,gazy
za swe czynnos$ci®’, skoro (niezaleznie od dowolnosci samych w sobie takich
domnieman) obronca ten nie chciat zasgdzenia na swojg rzecz wynagrodzenia za

wykonane w niniejszym postepowaniu czynnosci.



Brak jest zatem jakichkolwiek racjonalnych wzgledéw do uznania zasadnosci
wniosku ukaranego o wyznaczenie mu Kkolejnego obroncy z urzedu. Samo
niezadowolenie ze sposobu prowadzenia obrony przez poprzedniego obronce z
urzedu, ktére prezentuje ukarany nie moze stanowi¢ samoistnej i wytgcznej
przestanki uznania zasadnosci tego wniosku.

Nadmienic tez nalezy, ze ukaranemu postanowieniem z dnia 17 czerwca 2014 r.
Sad Apelacyjny wyznaczyt wspomnianego obronce z urzedu, m.in. na podstawie art.
22 k.p.w. (k. 4), pomimo ze nie dopetnit on powinnosci wykazania, ze nie jest w
stanie ponies¢ kosztow obrony bez powaznego uszczerbku dla niezbednego
utrzymania siebie i rodziny. Na tg okolicznos¢ nie przedstawit on bowiem Zzadnych
dokumentoéw, ograniczajgc sie tylko do samych (i to niekonkretnych) pisemnych
deklaracji (por. k.256 — 257 akt V W [...]) 0 swojej niezamoznosci, a w sprawie nie
byto innych danych, ktére by prawdziwo$¢ tych jego twierdzen potwierdzaty (przed
Sgdem Rejonowym odmowit on wskazania na ten temat jakichkolwiek okolicznosci
(k. k. 60 w/w akt).

W tym stanie sprawy brak jest podstaw do podwazenia trafnosci
zaskarzonego zarzgdzenia i uznania go — zgodnie z wolg ukaranego - za

bezzasadne.

[aw]



