Sygn. akt Il KZ 37/16

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie K. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 pazdziernika 2016 r.,

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Przewodniczacej IV Wydzialu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego w K.

z dnia 18 sierpnia 2016 r.,

o odmowie przyjecia kasacji,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Pismem z dnia 31 maja 2016 r. K. W. wystgpit do Sgdu Okregowego w K. z

wnioskiem o wyznaczenie obroncy z urzedu celem sporzgdzenia i podpisania
kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 14 kwietnia 2016 r., sygn. akt IV
Ka(...)

Zarzgdzeniem z dnia 22 czerwca 2016 r. Przewodniczgca IV Wydziatu
Karnego Odwotawczego Sadu Okregowego w K. nie uwzglednita wniosku
skazanego K. W. o wyznaczenie obroncy z urzedu.

W dniu 28 czerwca 2016 r. do Sgdu Okregowego w K. wptyneto pismo K. W.
bedace jego osobistg kasacjg ztozong od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 14
kwietnia 2016 r., sygn. akt IV Ka (...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu
Rejonowego w K. z dnia 25 listopada 2015 r., sygn. akt I K (...).



Zarzgdzeniem Sedziego Sgdu Okregowego w K. z dnia 4 lipca 2016 r.
wezwano skazanego do uzupetnienia braku formalnego jego kasacji, poprzez
sporzgdzenie i podpisanie jej przez adwokata ustanowionego z wyboru oraz
uiszczenie optaty w kwocie 450 zt w terminie 7 dni pod rygorem odmowy przyjecia
kasacji.

Skazany brakow tych we wskazanym terminie nie usunat.

W zwigzku z tym Przewodniczgca IV Wydziatu Karnego Odwotawczego
Sadu Okregowego w K. zarzgdzeniem z dnia 18 sierpnia 2016 r. na podstawie art.
530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 120 § 2 k.p.k. w zw. z art. 526 § 2 k.p.k. odmdédwita
przyjecia kasacji wtasnej skazanego.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie wniost K.W. stwierdzajgc, ze przyznany
mu obronca z urzedu ,nie chce podpisac¢ kasacji” i wnidst o ,zmiane adwokata” i
zwolnienie go z obowigzku uiszczenia opfaty od kasacji z uwagi na trudng sytuacje
materialng.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

U podstaw zaskarzonego zarzgdzenia legto ustalenie, ze skazany, wezwany
w trybie art. 120 k.p.k., do usunigcia brakéw formalnych osobistej kasacji, poprzez
sporzadzenie i podpisanie jej przez adwokata lub radce prawnego ustanowionego z
wyboru oraz uiszczenie optaty w kwocie 450 zt w terminie 7 dni, pod rygorem
odmowy przyjecia kasacji, brakéw tych nie usunat.

Skarzgcy tego ustalenia nie kwestionuje. Zawarta w zazaleniu argumentacja
dotyczy zas kwestii, ktore na obecnym etapie postepowania nie majg istotnego
znaczenia. Nie wchodzi bowiem w rachube ani wyznaczenie skazanemu innego
obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia i podpisania kasaciji, ani zwolnienie go od
optaty od kasacji. Jak juz bowiem wskazano, po odmowie wyznaczenia skazanemu
obroncy z urzedu zarzgdzeniem z dnia 22 czerwca 2016 r., wezwano Qo
(zarzadzeniem z dnia 4 lipca 2016 r.) do uzupetnienia brakéow kasacji przez jej
sporzadzenie i podpisanie przez adwokata z wyboru. Skoro skazany tego nie
uczynit, to bezprzedmiotowe sg jego zarzuty pod adresem poprzedniego obroicy z

urzedu.



Kierujac sie przedstawionymi wyzej wzgledami, Sgd Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.



