Sygn. akt Il KZ 33/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie R. R.

skazanego za czyny z art. 157 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 6 pazdziernika 2022 r.

zazalenia obroncy skazanego

na zarzadzenie Przewodniczacej VI Wydziatu Karnego Odwotawczego Sadu
Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie

z dnia 1 lipca 2022 r., sygn. akt VI WKK 42/22,

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w
Warszawie z dnia 4 kwietnia 2022 r., sygn. akt VI Ka 731/21,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowik:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy-Pragi Péinoc w Warszawie wyrokiem z dnia 24 marca
2021 r., sygn. akt VIIl K 977/16, skazat R. R. za czyn z art. 207 § 1 k.k. w zb. z art.
157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzyt mu kare 6 pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby 2 lat.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych od tego wyroku przez oskarzonego i jego
obronce Sad Okregowy Warszawa - Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 4
kwietnia 2022 r., sygn. akt VI Ka 731/21, zmienit wyrok Sadu | instancji w ten



sposob, ze przypisat oskarzonemu czyn z art. 157 § 2 k.k., za ktory wymierzyt mu
kare 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, warunkowo zawieszajgc jej wykonanie na
okres préby 2 lat. Sad orzekt tez srodki karny w postaci zakazu kontaktowania sie
oskarzonego z pokrzywdzong oraz zblizania sie do niej na odlegtos¢ mniejszg niz
50 metrow, kazdorazowo przez okres 2 lat. Rozstrzygnat tez o kosztach procesu.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wniosta obronca
aktualnie skazanego R. R.. Podniosta zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na
treS¢ wyroku naruszenia art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., precyzujgc, w
czym upatruje tego uchybienia oraz zarzut razgcego naruszenia przepisoéw
postepowania (bez wskazania tych przepiséw), majgcego istotny wptyw na tresc
wyroku, poprzez niezasadne utrzymanie w mocy wyroku Sadu | instanciji
nakazujgcego skazanemu pokrycie wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa,
,W sytuacji uniewinnienia R. R. od znacznej czesci zarzutow aktu oskarzenia”. W
konkluzji wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku we wskazany przez siebie
sposdb, ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie w tym
zakresie sprawy do ponownego rozpoznania.

Przewodniczgca VI Wydzialu Karnego Odwoftawczego Sadu Okregowego
Warszawa - Praga w Warszawie zarzgdzeniem z dnia 1 lipca 2022 r., sygn. akt VI
WKK 42/22, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. odmdwita
przyjecia powyzszej kasacji jako niedopuszczalnej z mocy ustawy. W uzasadnieniu
wskazata, ze decyzja ta wynika z art. 523 § 2 k.p.k., dopuszczajgcego wniesienie
kasacji na korzys¢ jedynie w razie skazania oskarzonego na kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, co w niniejszej sprawie nie
miato miejsca oraz z faktu, ze w kasacji nie powotano uchybien wymienionych w
art. 439 k.p.k.

Obronca skazanego R. R. wniosta zaZzalenie na to zarzgdzenie, zarzucajac ,btagd
w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, ktéry mogt mie¢ wptyw na
jego tres¢, polegajgcy na bezzasadnym przyjeciu, ze zachodzg uchybienia
wynikajgce z tresci art. 439 k.p.k. wskazane w art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 523 §
1 k.p.k. z pominieciem odniesienia sie do drugiej czesci tego przepisu, tj. »lub
innego razgcego nharuszenia prawa« poprzez bezzasadng odmowe przez

Przewodniczgcego VI Wydzialu Karnego Odwotawczego Sagdu Okregowego



Warszawa-Praga w Warszawie przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego
Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 4 lutego 2022 r. (sygn. akt VI Ka 731/21)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Warszawa Praga Potudnie (powinno by¢:
Praga-Pétnoc — uw. SN) w Warszawie z dnia 24 marca 2021 r. (sygn. akt VIII K
977/16)". W konkluzji zwrdcita sie o ,uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia i
przekazanie sprawy prezesowi Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
w celu podjecia dalszych czynnosci zwigzanych z wniesiong kasacjg, ewentualnie
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie, bowiem zaskarzone zarzgadzenie jest
zgodne z prawem, zresztg w zazaleniu nawet nie postawiono zarzutu obrazy
ktéregos z jego przepisow. Mozna nawet wyrazi¢ poglad o zbednym angazowaniu
uwagi Sadu Najwyzszego w sprawie oczywistej przez skarzgca, ktéra chociaz
posiada przymiot podmiotu fachowego, to najwyrazniej nie zna podstawowych regut
postepowania kasacyjnego w sprawach karnych. Trudno tez nie wspomnieC o
niezrozumiatym twierdzeniu zazalenia, jakoby w zarzgdzeniu przyjeto, ze
,zachodzg uchybienia wynikajgce z tresci art. 439 k.p.k. wskazane w art. 530 § 2
k.p.k. w zw. z art. 523 § 1 k.p.k.” Wszak w zarzgdzeniu podkreslono, ze w kasacji
nie podniesiono zarzutu zaistnienia ktérego$ z uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k., co miato znaczenie z tego powodu, ze chociaz 523 § 2 k.p.k. stanowi, iz
kasacje na korzy$¢ mozna wnie$¢ jedynie w razie skazania oskarzonego za
przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania, to w sSwietle art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.
ograniczenie to nie dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybien wymienionych w
art. 439 k.p.k.

Skarzgca przyznajgc, ze ,argument zawarty w art. 439 k.p.k. (...) nie jest
podstawg kasacji wniesionej przez obronce R. R.”, akcentowata, ze
Przewodniczgca Wydziatu Odwotawczego nie odniosta sie ,do petnej tresci art. 523
§ 1 k.p.k.”, bowiem pominetfa ,jego cze$¢ na tyle istotng, ze nie odnosi sie w ogdle
do rzeczywistej podstawy kasacyjnej zawartej w kasacji”. Skoncentrowata uwage
.Jedynie na argumentacji z pierwszej czesci art. 523 § 1 k.p.k., tj. art. 439 k.p.k.”,

gdy w kasacji podniesiono zaistnienie ,innego razgcego naruszenia prawa”’, 0 czym



jest mowa w dalszej czesci wymienionego przepisu. Oczywiscie, nie mogto to
prowadzi¢ do uwzglednienia zazalenia, ktore catkowicie ignoruje powotany w
uzasadnieniu zarzgdzenia art. 523 § 2 k.p.k. o tresci wyzej przytoczonej i w
konsekwencji fakt, ze R. R. nie zostat skazany za przestepstwo na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. W
uzupetnieniu celowe bedzie nadmieni¢, Zze wbrew przekonaniu skarzgcej
uwidocznionemu we wniosku kasacji, Sgd Najwyzszy po rozpoznaniu sprawy
(kasacji) nie ma mozliwosci wydania orzeczenia zmieniajgcego orzeczenie sgdu
powszechnego (zob. art. 537 § 1 k.p.k.).

Z tych wzgleddw orzeczono, jak na wstepie.

[as]



