Sygn. akt Il KZ 31/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie J. K.

skazanego z art. 244 k.k.

po rozpoznaniu zazalenia obroncy skazanego

na zarzgdzenie Zastepcy Przewodniczacego [IX Wydzialu Karnego -
Odwotawczego Sgdu Okregowego w W.

z dnia 10 maja 2021 r., sygn. akt IX Ka (...) — IX WKK (...)

w przedmiocie odmowy przyjecia kasacji sporzagdzonej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 26 stycznia 2021 r., sygn. akt IX Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 9 czerwca 2020 r., sygn. akt 11 K (...)

postanowik:

zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy

UZASADNIENIE

Zazalenie nie jest zasadne.

Przed przystgpieniem do ustosunkowania sie do podniesionych w zazaleniu
zarzutéw, nalezy zauwazy¢, ze ustawodawca w art. 526 § 2 k.p.k. wprowadzit tzw.
przymus adwokacki lub radcowski przy sporzgdzaniu kasacji. Przymus ten wigze
sie — co oczywiste — z potrzebg zapewnienia odpowiedniego poziomu skarg
kasacyjnych, a przede wszystkim ich merytorycznej poprawnosci. Uwage te
poczyniono tylko z tego powodu, ze Autor kasacji, jak i ztozonego w niniejszej

sprawie zazalenia, ktérym jest radca prawny, a wiec osoba Swiadczgca zawodowo



profesjonalng pomoc prawng, zdaje sie nie dostrzegac tresci § 2 art. 523 k.p.k., w
ktorym ustawodawca ograniczyt wskazane w § 1 podstawy kasacji wnoszonej na
korzy$¢ skazanego. Co za tym idzie, art. 523 § 1 k.p.k. nie moze byc¢ traktowany
jako catkowicie samodzielna podstawa kasacyjna.

Zgodnie z trescig art. 523 § 2 k.p.k., ograniczajgcego podstawy kasacji
okreslone w § 1 wskazanego przepisu, kasacje mozna wniesc jedynie w razie
skazania za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Tymczasem J. K. zostat
skazany prawomocnie na kare czterech miesiecy ograniczenia wolnosci. W
niniejszej sprawie nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce rozpoznanie sprawy w
postepowaniu kasacyjnym okreslone w § 4 art. 523 k.p.k., albowiem kasacji nie
whniesiono z powodu uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k. (podniesiono w niej
zarzuty razgcego naruszenia prawa, ktére mogto mieé istotny wptyw na tre$é
orzeczenia, tj. naruszenie przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.,
art. 29 § 3 k.w. i art. 43 § 3 k.k.), nie pochodzi ona tez od podmiotu szczegdlnego, o
ktérym mowa w art. 521 k.p.k. Tym samym, zlozong w niniejszej sprawie kasacje,
trafnie uznano w zaskarzonym zarzadzeniu jako niedopuszczalng z mocy ustawy
(w rozumieniu art. 429 § 1 k.p.k.) i stusznie odmowiono jej przyjecia.

Kierujgc sie przedstawionymi powodami Sgd Najwyzszy rozstrzygnat jak na

wstepie.



