Il KZ 22/26

POSTANOWIENIE

Dnia 24 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptdciennik

w sprawie A.R.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 24 czerwca 2026 r.

zazalenia skazanego na zarzadzenie z dnia 31 marca 2026 r., Il KO 208/25, o
odmowie przyjecia wniosku 0 wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 kwietnia 2022
r., Il AKa 254/21, utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu Okregowego Warszawa —
Praga w Warszawie z dnia 20 stycznia 2021 r., V K 67/16,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Oprocz osobistego wniosku o wznowienie postepowania w opisanej na
wstepie sprawie, zakohczonej wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Warszawie,
datowanego na 22 sierpnia 2025 r., skazany A.R. pismem z dnia 17 listopada 2025
r. wniost o przyznanie mu obroncy z urzedu, albowiem ze wzgledéw finansowych
(w ZK nie pracuje) i brak rodziny, ktéra mogtaby mu pomoéc, nie jest sta¢ go na

obronce z wyboru.
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Postanowieniem z dnia 12 grudnia 2025 r. Sad Najwyzszy ustanowit
skazanemu obronce w urzedu, zlecajgc mu zbadanie sprawy pod katem istnienia
przestanek do sporzadzenia i podpisania wniosku 0 wznowienie postepowania, a
nastepnie, w zakreslonym terminie — o ile przestanki istniejg — opracowanie
stosownego wniosku, ewentualnie powiadomienie Sagdu Najwyzszego o
niestwierdzeniu podstaw do wznowienia postepowania.

Wyznaczony z urzedu obronca w osobie adwokat A.J. we wniesionej opinii,
po analizie akt sprawy oraz wniosku skazanego, stwierdzit brak podstaw prawnych
do wznowienia postepowania.

Skazany, w pismie z dnia 12 lutego 2026 r. nazwanym zazaleniem, nie
zgodzit sie ze stanowiskiem obroncy z urzedu, wnoszgc jednoczesnie o
wyznaczenie nowego obroncy.

Zarzgdzeniem z dnia 5 marca 2026 r., na podstawie art. 120 § 1 k.p.k,,
wezwano skazanego do usuniecia w terminie 7 dni braku formalnego wniosku z
dnia 22 sierpnia 2025 r. przez sporzadzenie i podpisanie takiego wniosku przez
obronce z wyboru — adwokata lub radce prawnego, bowiem obronca wyznaczony z
urzedu do dokonania tej czynnosci zawiadomit Sgd Najwyzszy o braku podstaw do
sporzgdzenia takiego wniosku. Pouczono rowniez skazanego, ze w przypadku
nieusuniecia braku w zakreslonym terminie, jego pismo zostanie uznane za
bezskuteczne i nastgpi odmowa jego przyjecia, a nadto, ze brak jest podstawy
faktycznej i prawnej do wyznaczenia kolejnego obrorncy z urzedu.

A.R. wniést ,zazalenie” (pismo z dnia 19 marca 2026 r.) na zarzgdzenie z
dnia 5 marca 2026 r., zarzucajgc mu lakonicznos¢, niedopetnienie obowigzkow
przez wyznaczonego obronce i ponownie wnidést 0 wznowienie postepowania na
podstawie art. 540 § 1 pkt 1 k.p.k.

Na podstawie art. 120 § 2 k.p.k., zarzadzeniem z dnia 31 marca 2026 r.,
odmowiono przyjecia wniosku A.R. o wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 kwietnia 2022
r. w sprawie Il AKa 254/21. W uzasadnieniu podkreslono, iz ustanowiony w sprawie
obronca z urzedu nie znalazt podstaw do sporzgdzenia takiego wniosku, zas
skazany, wezwany zarzgdzeniem z dnia 5 marca 2026 r. do uzupetnienia braku

formalnego wniosku, tj. do przedtozenia wniosku o wznowienie postepowania



Il KZ 22/26 3

sporzgdzonego przez obronce z wyboru — adwokata lub radce prawnego, braku
tego w zakreslonym terminie 7 dni nie uzupetnit. W zarzgdzeniu zauwazono, ze
skazany moze ponownie ztozy¢ wniosek o wznowienie postepowania, ale
sporzgdzony przez obronce ustanowionego z wyboru oraz ze na obecnym etapie
postepowania brak jest jakichkolwiek przestanek do wyznaczenia skazanemu
kolejnego obronicy z urzedu.

We wniesionym zazaleniu, skazany ponownie zwrdcit sie z wnioskiem o
przyznanie mu obroncy z urzedu, wskazujgc na brak srodkéw na obronce z wyboru,
a nadto wniést o ponowne rozpatrzenie wniosku o wznowienie ,sprawy z urzedu”
albowiem zostat skazany ,niezgodnie i ze ztamaniem prawa materialnego” (zostat
pozbawiony mozliwosci obrony) i w konsekwenciji zostat skazany za to, za co nie
powinien by¢ skazany.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie skazanego nie jest zasadne.

Autor zazalenia nie wykazat powodéw, dla ktérych podjetg przez Sad
Najwyzszy decyzje o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postepowania w
sprawie Il KO 208/25 uzna¢ nalezatoby za wadliwg. Istotg postepowania
zazaleniowego nie jest odnoszenie sie do okolicznosci faktycznych podnoszonych
przez skazanego we wniosku o wznowienie oraz faktu czy skazany popetnit
przypisany mu czyn, czy tez nie. W zazaleniu na postanowienie o odmowie
przyjecia wniosku o wznowienie postepowania wobec niedopetnienia wymagan
formalnych mozliwe jest podnoszenie zarzutéw dotyczgcych tylko tego
postepowania, a takich skazany A.R. nie podnidst.

Konkludujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy stusznie odmowit
przyjecia osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania skoro w
zakre$lonym przez Sad terminie, wezwany do uzupetnienia braku formalnego przez
ztozenie wniosku sporzgdzonego i podpisanego przez ustanowionego obronce z
wyboru — stosownie do wymagan wynikajgcych z art. 543 § 2 k.p.k., nie uczynit
tego (wyznaczony z urzedu obrohca nie znalazt podstaw do sporzgdzenia takiego
wniosku).

Sad Najwyzszy wyznaczyt skazanemu obroice z urzedu, ktéry — stosownie

do art. 84 § 3 k.p.k. — nie ma obowigzku sporzgdzenia i podpisania wniosku o
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wznowienie postepowania. Wskazany przepis stanowi, iz wyznaczony obronca, po
zapoznaniu sie z aktami sprawy, sam decyduje, czy wniosek taki sporzadzi¢, czy
tez poinformowa¢ Sad o braku podstaw do wniesienia wniosku o wznowienie
postepowania, stanowigcego przeciez nadzwyczajny srodek zaskarzenia. Z akt
Sadu Najwyzszego wynika, Zze obronca zapoznat sie ze sprawg (k — 23), a
nastepnie sporzadzit opinie o braku podstaw do wniesienia wniosku o wznowienie
postepowania. Wyznaczony obronca wypetnit zatem swoje obowigzki procesowe, a
deklarowane przez skazanego niezadowolenie z jego pracy nie jest
wystarczajgcym powodem do wyznaczania kolejnego obroncy.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[WB]

[af]



