Sygn. akt Il KZ 2/20

POSTANOWIENIE

Dnia 5 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 5 lutego 2020 r.,

w sprawie R. O.

w przedmiocie rozstrzygniecia watpliwosci co do wykonania
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2019 r., Il KZ 44/19
na podstawie art. 13 § 1 k.k.w.

postanowit

rozstrzygnaé watpliwosci co do wykonania postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2019 r., Il KZ 44/19 i
stwierdzic¢, ze:

- zostalo one wydane w sprawie dotyczacej zazalenia
oskarzycielki prywatnej na postanowienie Saqdu Okregowego w
W. z dnia 28 maja 2019 r., VI Ka (...), odmawiajgce przywroécenia
terminu do zlozenia wniosku o sporzadzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku,

- skutkiem jego wydania jest uchylenie wyzej wymienionego
postanowienia, powodujace koniecznos¢ ponownego

rozpoznania wniosku.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 23 grudnia 2019 r., przekazanym Sagdowi Najwyzszemu

w dniu 9 stycznia 2020 r. wraz z zazaleniem oskarzycielki prywatnej C. Z. na



postanowienie Sgdu Okregowego w W. zdnia 28 maja 2019 r., VI Ka (...),
odmawiajgce przywrocenia terminu do ztozenia wniosku o sporzgdzenie i
doreczenie  uzasadnienia  wyroku, Przewodniczgca Wydziatu  Karnego
Odwotawczego tego Sgdu wskazata na dwa postanowienia Sadu Najwyzszego o
sygn. akt Il KZ 9/19 i KZ 44/19, dotyczace tej samej kwestii a odmienne w tresci, a
takze nierozpoznanie zazalenia oskarzycielki prywatnej na postanowienie z dnia
28 maja 2019 r. w przedmiocie odmowy przywrécenia terminu do ztozenia
wniosku o0 sporzgdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku, przedstawionego
Sadowi Najwyzszemu zarzgdzeniem z dnia 31 pazdziernika 2019 r.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Analiza akt sprawy Sgdu Najwyzszego o sygn. |l KZ 44/19 kaze spojrze¢ na
zarysowany wyzej problem przez pryzmat szeroko rozumianych watpliwosci co do
wykonania wdanego w tej sprawie postanowienia, ktore nalezato rozstrzygnac
w trybie art. 13 § 1 k.k.w.

Bez watpienia, zestawienie tresci postanowien wydanych w sprawach
o sygn. akt Il KZ 9/19 i Il KZ 44/19 moze prowadzi¢ do wniosku, ze Sad Najwyzszy
dwukrotnie rozpoznat zazalenie oskarzycielki prywatnej na zarzgadzenie
Przewodniczgcego VI Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w W.
z dnia 22 lutego 2019 r., VI Ka (...) o odmowie przyjecia wniosku o sporzgdzenie i
doreczenie uzasadnienia wyroku z dnia 19 lutego 2019 r. i postanowieniem
wydanym w dniu 15 maja 2019 r. utrzymat w mocy zaskarzone zarzgdzenie (Il KZ
9/19), zas postanowieniem z dnia 12 grudnia 2019 r. uchylit zaskarzone
zarzgdzenie. Nie moze zatem dziwi¢, ze rodzi to watpliwosci co do wptywu
wydanych orzeczen na dalszy tok postepowania przed Sgdem odwotawczym.

Prawdg jest, ze w czesci wstepnej postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
12 grudnia 2019 r., Il KZ 44 /19, wadliwie okreslono przedmiot rozpoznania, co
rzutowato réwniez na sposob sformutowania jego czesci dyspozytywnej. Nie mozna
jednak odczytywacC tresci rozstrzygniecia zawartego w tym postanowieniu
w oderwaniu od realiéw sprawy, w ktérej zostato wydane. Lektura akt sprawy Sadu
Najwyzszego o sygn. akt Il KZ 44/19 wskazuje, ze zostata ona zarejestrowana jako
zazalenie oskarzycielki prywatnej na postanowienie o odmowie przywrdcenia

terminu do ztozenia wniosku o sporzadzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku,



a je] akta zawierajg wytgcznie zazalenie oskarzycielki na postanowienie z dnia
28 maja 2019 r., VI Ka [...]/18 o nieuwzglednieniu wniosku o przywrécenie terminu
oraz odpis postanowienia z dnia 28 maja 2019 r. wydanego na podstawie art.126
§ 2 k.p.k. Oznacza to, ze postanowienie z dnia 12 grudnia 2019 r., mimo wadliwego
sformutowania czesci wstepnej odnosi sie do sytuacji procesowej usankcjonowane;j
odmowg przywrocenia terminu. Zauwazy¢ zresztg trzeba, ze uzasadnienie tego
postanowienia nawigzuje do argumentacji zawartej w zazaleniu wniesionym przez
oskarzycielke od postanowienia Sgdu Okregowego z dnia 28 maja 2019 r.

Majac to wszystko na uwadze, Sgd Najwyzszy rozstrzygnat jak w sentenciji.



