Sygn. akt Il KZ 14/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie P.G.

skazanego z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 17 kwietnia 2014 r.,

zazalenia skazanego

na zarzgdzenie Kierownika Sekcji Il Wydziatu Karnego Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 10 lutego 2014 r., sygn. akt Il AKo .../13, o odmowie przyjecia wniosku

skazanego o wznowienie postepowania

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

P. G. skazany zostat wyrokiem Sadu Rejonowego w [...] z dnia 25 listopada
2009 r., sygn. IV K ..../06, . Wyrok ten po rozpoznaniu apelacji zostat zmieniony
wyrokiem Sgdu Okregowego w [...] z dnia 18 czerwca 2010 r., sygn. IX Ka .../10.

W dniu 11 pazdziernika 2013 r. do Sagdu Rejonowego w [...] wptyneto pismo
skazanego stanowigce wniosek 0 wznowienie postepowania i zawierajgce wniosek
0 wyznaczenie obroncy z urzedu w celu sporzgdzenia i wniesienia wniosku o
wznowienie postepowania zakornczonego wymienionymi wyrokami.

W dniu 12 listopada 2013 r. Sad Apelacyjny w [...] wyznaczyt skazanemu
obronce z urzedu w celu ewentualnego sporzadzenia i podpisania wniosku o
wznowienie postepowania. Wyznaczona obronca z urzedu w opinii z dnia 13

grudnia 2013 r. stwierdzita, iz nie znajduje podstaw do sporzadzenia wniosku o



wznowienie postepowania. W dniu 30 grudnia 2013 r. wezwano P.G. do
uzupetnienia w terminie 7 dni formalnego braku jego wniosku o wznowienie
postepowania. Wezwanie to dotyczyto usuniecia braku formalnego  przez
sporzadzenie i podpisanie wniosku o wznowienie przez adwokata. Zarzadzenie to
przestane do skazanego nie zostato przez niego odebrane mimo podwdjnego
awizowania (k. 1931 akt). Nie powiodta sie takze proba doreczenia przesyiki pocztg
elektroniczng (brak transmisji danych k. 1932 akt).

Zaskarzonym zarzgdzeniem odmowiono przyjecia wniosku skazanego
wobec nieuzupetnienia braku.

W zazaleniu skazany podnidst, ze w sprawie nie byt o niczym informowany i
nie miat dostepu do Sadu Apelacyjnego w [...], do ktérego go nie wpuszczono.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne. Wniosek o wznowienie postepowania powinien
by¢ sporzadzony i podpisany przez adwokata. W orzecznictwie i pismiennictwie
obowigzek wynikajgcy z art. 545 § 2 k.p.k. okreslany jest powszechnie jako
przymus adwokacki. Interpretacja stowa ,powinien” jest jednolita i uznaje sie to
stowo jako réwnoznaczne z bezwzgledng koniecznoscig realizacji nakazu
zawartego w omawianym przepisie. Wyznaczony dla P.G. obronca z urzedu
skierowat do sgdu pismo, w ktérym przedstawit argumenty, ktére jego zdaniem nie
uzasadniajg ztozenia wniosku o wznowienie postepowania. Analiza stanowiska
obroncy prowadzi do wniosku, ze nalezycie wywigzat sie z natozonego nan
obowigzku. Wyznaczenie obroncy z urzedu spetnito wymaog rzetelnego procesu. W
ramach standardow tego procesu nie mozna jednak gwarantowaé dokonywania
przez obroncow tylko takich czynnosci, ktére sg zgodne 2z pogladami
wnioskodawcow (zob. m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 27 sierpnia
2008 r., IV KZ 52/08, R-OSNKW z 2008 r., poz. 1711; z dnia 17 wrzesnia 2008 r., ll|
KZ 92/08, R-OSNKW z 2008 r., poz. 1872).

Skazany mogt zatem jedynie po otrzymaniu wezwania do usuniecia braku
sam ustanowi¢ adwokata w celu sporzgdzenia i podpisania takiego wniosku. Fakt,
ze nie uczynit tego, nie uzupetniajgc braku powoduje, ze zaskarzone zarzgdzenie
jest zasadne i jako takie utrzymane zostato w mocy. Do skazanego kierowano

pisma na wskazany adres w |. i pocztg elektroniczng, czego dowodzg dokumenty



zawarte w aktach sprawy. Dwukrotne awizowanie przesyiki, ktora nie zostata
odebrana sprawia, ze przesytke uzna¢ mozna za doreczong (zob. art. 133 k.p.k. i
art. 139 § 1 k.p.k.). Wzgledy bezpieczenstwa powodujg, ze kazdy moze wejs¢ do
gmachu sadu, pod warunkiem jednak, ze podda sie kontroli. Odmienne stanowisko
skazanego w tej kwestii spowodowato, ze sam pozbawit sie mozliwosci osobistego
uzyskania stosownych informacji w Sgdzie Apelacyjnym w [...].

Na marginesie tylko mozna doda¢, ze takze obecnie skazany moze
ustanowi¢ obronce z wyboru w celu sporzadzenia i podpisania wniosku o

wznowienie postepowania.
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