Sygn. akt Il KZ 13/20

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

w sprawie B. P. W.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 maja 2020 r.,

zazalenia pethomocnika pokrzywdzonej B. P. W.

na zarzgdzenie Prezesa Sgdu Rejonowego w W. z dnia 27 stycznia 2020 r., sygn.
akt Il Kp (...),

w przedmiocie odmowy przyjecia kasacji

postanowit:

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art.
429 § 1 k.p.k., odmowiono przyjecia kasacji ztozonej przez petnomocnika
pokrzywdzonej B. P. W. od postanowienia Sagdu Rejonowego w W. 2z dnia 28
listopada 2019 r., sygn. Il Kp (...), utrzymujgcego w mocy postanowienie
Prokuratora Prokuratury Rejonowej w P. z dnia 29 czerwca 2018 r., 0 umorzeniu
postepowania w sprawie o sygn. akt PR Ds. (...).

Na to zarzadzenie zazalenie ziozyta petnomocnik pokrzywdzonej, ktéra
zaskarzajgc je w catosci wniosta o uchylenie zaskarzonego zarzgdzenia i przyjecie

kasacji do merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Zazalenie petnomocnika pokrzywdzonej B. P. W. nie jest zasadne.



Przede wszystkim nalezy podkreslic, ze Sad Najwyzszy w niniejszym
postepowaniu tylko i wytgcznie bada prawidtowos¢ wydanej w sprawie decyzji i to w
kontekscie podniesionych w zazaleniu zarzutéw. Przedmiotu oceny w tym
postepowaniu nie stanowig wiec kwestie zwigzane z merytoryczng oceng podstaw
wydanych w sprawie postanowien o umorzeniu postepowania, tym bardziej aspekty
procesowe prowadzonego postepowania przygotowawczego, czego w istocie zgda
od Sadu Najwyzszego petnomocnik pokrzywdzone;.

Dokonujgc wiec kontroli tylko i wytgcznie zaskarzonego zarzgdzenia z dnia
27 stycznia 2020 r. stwierdzi¢ nalezy, ze jest ono poprawne zarowno pod wzgledem
formalnym jak i prawnym. Trafnie bowiem prezes Sad Rejonowego ustalita, iz
ztozona przez petnomocnika pokrzywdzonej kasacja jest niedopuszczalna z mocy
ustawy, gdyz postanowienie Sgdu Rejonowego w W. z dnia 28 listopada 2019 r.
nie miesci sie w katalogu orzeczen wskazanych w art. 519 k.p.k., co skutkowac
musiato omowa jej przyjecia.

Uwazna lektura wyroku Sgadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 2015 r, sygn. |l
KK 272/15, pozwolitaby natomiast petnomocnikowi zauwazenie, ze orzeczenie to,
do ktérego sie odwotuje wskazuje, w podobnej sytuacji procesowej jak w tej
sprawie, jedynie na mozliwos¢ wniesienia kasacji w trybie art. 521 k.p.k., a wiec
przez podmioty szczegdlne, a nie przez strone, jakg jest pokrzywdzona. Skarzgca
winna réwniez wiedzie¢, ze Sad Rejonowy nie jest ani zobowigzany, ani
uprawniony do tego, aby Zle skierowang kasacje, ktéra jest niedopuszczalna z
mocy prawa, przekazywa¢ do wiasciwego podmiotu celem jej wniesienia i
popierania przed Sgdem Najwyzszym. To pokrzywdzona osobiscie, czy tez jej
petnomocnik, moze bezposrednio zwrdéci¢ sie do podmiotow wymienionych w art.
521 k.p.k. z wnioskiem o sporzgdzenie i wniesienia kasacji pamietajgc jednak, ze to
czy zostanie to uczynione nalezy tylko i wytgcznie do decyzji tych podmiotéw.

Catkowicie niezrozumiaty, gdyz nie znajdujgcy jakiegokolwiek oparcia w
obowigzujgcych przepisach prawa, jest rowniez wniosek skarzgcej, aby to
bezposrednio Sad Najwyzszy, po uchyleniu zaskarzonego postanowienia, przyjat
kasacje do merytorycznego rozpoznania, dlatego tez ten wniosek nalezy
pozostawi¢ bez dalszego komentarza.

Z tych wzgledoéw Sad Najwyzszy orzekl, jak na wstepie.






