Sygn. akt Il KZ 11/17

POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

w sprawie M. P.

skazanego z art. 281 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 maja 2017 r.,

zazalenia obroncy skazanego na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sgdu
Okregowego w K. z dnia 21 marca 2017 r., sygn. akt IV WKK ../17,

o odmowie przyjecia kasacji obroncy od wyroku tego Sgdu z dnia 12 stycznia
2017r., sygn. akt IV Ka ../16,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P. z dnia 1 marca 2016r., sygn.
aktll K .../15,

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. i 530 § 3 k.p.k.

postanowit:
uchyli¢ zaskarzone zarzadzenie i sprawe przekazac¢ prezesowi
Sadu Okregowego w K. w celu podjecia dalszych czynnosci w

zwigzku z kasacja.

UZASADNIENIE
Wskazanym wyzej wyrokiem z dnia 12 stycznia 2017 r. Sgd Okregowy w K.,

po rozpoznaniu m.in. apelacji obroncy M. P., utrzymat w mocy wyroku Sgdu
Rejonowego w P. z dnia 1 marca 2016 r. skazujgcy oskarzonego na kare roku i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny i orzekajgcy na podstawie art. 46 § 1
k.k. solidarnie od wszystkich trzech oskarzonych kwote 181.976 zt tytutem

naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem. Sad | instancji wydat wyrok na



posiedzeniu w uwzglednieniu wniosku prokuratora, ktory ztozyt na podstawie art.
335§ 1 k.p.k.

W kasacji od wyroku Sgdu odwotawczego obrohca M. P. zakwestionowat
rozstrzygniecie o utrzymaniu w mocy orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody
w kwocie przekraczajgcej 27.000 zt, zarzucajgc razgce naruszenie art. 7 k.p.k. i 440
k.p.k., mimo razgcej niesprawiedliwosci tegoz orzeczenia.

Zaskarzonym  zarzgdzeniem odmdéwiono  przyjecia  kasacji  jako
niedopuszczalnej, poniewaz w tej sprawie, oprocz zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych wynikajgcego z tresci skargi, ,podniesiono réwniez zarzuty razgcego
naruszenia przepiséw postepowania (art. 7 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k.), ktére nie
mogg stanowic¢ podstawy kasacyjne;j”.

W zazaleniu na to zarzadzenie obronca podniost, ze ,przepis art. 440 k.p.k.
stanowi bezwzgledng przyczyng odwotawczg o charakterze subsydiarnym” i
dlatego moze stanowi¢ podstawe kasacji. Skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego zarzadzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Katalog tzw. bezwzglednych przyczyn odwotawczych, ktére mogg byc¢
podstawg kasacji strony od kazdego wyroku sgdu odwotawczego, jest
wyczerpujgco okreslony w art. 439 § 1 k.p.k. Bez watpienia zatem, katalog ten nie
obejmuje przyczyny wzruszenia wyroku takiego sadu naruszajgcego dyspozycje
art. 440 k.p.k. Dlatego argument zazalenia, lokujgcy ten przepis wsrod
bezwzglednych przyczyn odwotawczych, jest chybiony.

Bfednie jednak przyjeto w zaskarzonym zarzgdzeniu, ze zarzut razgcego
naruszenia art. 440 k.p.k. przez Sad odwotawczy nie moze stanowi¢ podstawy
kasacji. Stanowisko to nie zostato umotywowane. Zauwazy¢ wiec nalezy, ze
kasacja zostata wniesiona w dniu 28 lutego 2017 r. (k. 306 w zw. z k. 311), a wiec
juz po wejsciu w zycie w dniu 15 kwietnia 2016 r. ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. z dnia 1 kwietnia 2016 r., poz. 437), ktéra m. in. usuneta z tresci art. 523 §
1 k.p.k. zdanie ostatnie, zakazujgce stronie wniesienia kasacji na podstawie zarzutu
naruszenia art. 440 k.p.k. Aktualnie tres¢ art. 523 § 1 k.p.k. trzeba odczytywaé
tacznie z art. 25 ust. 3 wskazanej noweli. Z tego ostatniego przepisu a contrario



wynika, ze jezeli kasacje wniesiono po dniu 14 kwietnia 2016 r. (a tu zostata
ztozona w dniu 28 lutego 2017 r.), postepowanie kasacyjne toczy sie wedtug
nowych przepisoéw. Przepis art. 523 § 1 k.p.k. w nowym brzmieniu nie wylgcza juz
mozliwosci oparcia kasacji na zarzucie naruszenia art. 440 k.p.k. (zob. réwniez
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2016 r., V KZ 26/16 — nie
publ.).

Dlatego postanowiono jak na wstepie.
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