Il KS 38/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie M. S.,

oskarzonego o czyny z art. 177 § 2 k.k. i 244 k.k.

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 539e § 1 k.p.k.),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 pazdziernika 2023 r.,
skarg petnomocnika oskarzycielki positkowej J. G. i prokuratora
na wyrok Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 25 kwietnia 2023 r., sygn. akt XI Ka 218/23,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Rykach

z dnia 6 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 137/21 i

przekazujacy sprawe do ponownego rozpoznania,

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zwraca oskarzycielce positkowej J. G. uiszczong przez nig

optate od skargi w kwocie 450 z}.
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Rykach wyrokiem z dnia 6 grudnia 2022 r. uznat
oskarzonego M. S. za winnego popetnienia czynu z art. 177 § 2 k.k. (pkt. | wyroku) i
z art. 244 k.k. (pkt. 2 wyroku).

Orzeczenie to zostalo poddane kontroli odwotawczej na skutek apelacji
wniesionych przez: obronce, ktory wyrok sadu pierwszej instancji zaskarzyt w
zakresie czynu opisanego w pkt. | wyroku w catosci, a w zakresie czynu opisanego
w pkt. Il wyroku ,w catosci orzekajgc o karze na korzy$¢ oskarzonego” oraz
petnomocnika oskarzycielki positkowej J. G., ktory wyrok sgdu pierwszej instancji
zaskarzyt na niekorzys¢ oskarzonego w zakresie braku zasgdzenia nawigzki na
rzecz oskarzycielki positkowej.

Sad Okregowy w Lublinie wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2023 r. wydanym w
sprawie XI Ka 2218/23 uchylit orzeczenie Sgdu a quo w catosci i przekazat sprawe
Sadowi Rejonowemu w Rykach do ponownego rozpoznania.

Od tego wyroku skargi wniesli prokurator oraz petnomocnik oskarzycielki
positkowej.

Zastepca Prokuratora Rejonowego w Rykach zarzucit orzeczeniu Sadu ad
guem ,na podstawie art. 539a § 3 k.p.k. naruszenie art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. in
fine, poprzez uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w Rykach z dnia 6 grudnia 2022
r., sygn. akt Il K 137/21 oraz przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania w
sytuaciji, w ktorej nie wystgpita zadna z przewidzianych tym przepisem przestanek do
uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, gdyz
postepowanie to ma w istocie dotyczy¢ uzupetnienia postepowania dowodowego, a
nie przeprowadzeniu w catosci przewodu sgdowego i polega¢ na zasiegnieciu
uzupetniajgcej opinii biegtych, przeprowadzeniu konfrontacji pomiedzy nimi oraz
ponownym przestuchaniu pokrzywdzonej i trzech $Swiadkdéw na poszczegdine
okolicznosci sprawy — co wobec unormowan art. 167 i 452 § 2 k.p.k. mogto zostac

przeprowadzone w ramach postepowania odwotawczego.”.



Il KS 38/23 3

Z kolei petnomocnik oskarzycielki positkowej — J. G. w wywiedzionej skardze
zarzucit ,na podstawie art. 539a § 3 k.p.k. naruszenie przepisow postepowania,
majgcych istotny wptyw na wynik sprawy, tj. art. 437 § 2 k.p.k. poprzez jego
zastosowanie i uchylenie przez Sgd Okregowy w Lublinie wyroku Sgdu Rejonowego
w Rykach z 6 grudnia 2022 r. oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
wobec uznania, iz Ww niniejszym postepowaniu zachodzi koniecznos¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci w zwigzku z oddaleniem wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z uzupetniajgcej ustnej
opinii biegtych D. O. i S. D. oraz ich konfrontacji, celem wyjasnienia rozbieznosci, w
sytuacji gdy nie zaistniata koniecznosc¢ przeprowadzenia postepowania dowodowego
w zakresie uzupetniajgcej opinii biegtych, jezeli Sgd Okregowy dostrzegat potrzebe
poszerzenia zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, to samodzielnie
powinien ten materiat uzupetnic, a nastepnie dokonac jego catosciowej oceny przez
pryzmat zarzutéw podniesionych w apelacjach.”.

W konkluzji, autorzy skarg wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci

i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skargi sg zasadne.

Tytutem wstepu nalezato zasygnalizowaé, ze w obu skargach na wyrok sgdu
odwotawczego zostat podniesiony zarzut, oparty na tych tozsamych okolicznosciach
— faktycznych i prawnych. Stad — w trosce przed powtarzaniem tych samych
okolicznosci - nalezato sie wspodlnie odnies¢ do obu skarg.

Poza sporem jest, iz celem wprowadzenia do systemu prawa karnego
procesowego skargi na wyrok sgdu odwotawczego byto usprawnienie postepowania
przez wprowadzenie kontroli nad zasadnoscig orzekania kasatoryjnego i — tym
samym — ograniczenie zbyt pochopnego wydawania przez sgady odwotawcze
rozstrzygnie¢ o charakterze kasatoryjnym w sytuacji, gdy m. in. mozliwosci zwigzane
z uzupetnieniem postepowania dowodowego stwarzajg dostateczne warunki do
wydania orzeczenia reformatoryjnego. Podstawy nowego nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia zostaty przez ustawodawce Scisle, a jednocze$nie wasko okreslone.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnies¢ wytgcznie z powodu naruszenia
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przez wyrok sgdu odwotawczego (ktorym uchylono wyrok sadu pierwszej instancji i
przekazano sprawe do ponownego rozpoznania) art. 437 k.p.k. lub z powodu
uchybien okreslonych w przepisie art. 439 § 1 k.p.k. (art. 539a § 3 k.p.k.).

W analizowanej sprawie organ ad quem jako podstawe wydania orzeczenia o
charakterze kasatoryjnym wskazat przestanke konieczno$ci przeprowadzenia na
nowo przewodu w catosci. W doktrynie jak i w orzecznictwie przyjmuje sie, ze jest
ono konieczne wowczas, gdy sposob przeprowadzenia dowodow przez sad a quo
dotkniety jest tego typu wadliwosciami, ze samo czesciowe tylko uzupetnienie
postepowania dowodowego przez dodatkowe przeprowadzenie dowoddéw przez
instancje odwotawczg bytoby niewystraczajgce, a to wtasnie z powodu uchybien w
zakresie sposobu przeprowadzenia catego postepowania dowodowego przed sgdem
pierwszej instancji (por. np. wyrok SN z 5 marca 2019 r., sygn. IV KS 10/19, SIP
Legalis nr 1883393).

Teze o zaktualizowaniu sie wskazanej podstawy, Sgd odwotawczy opart na
twierdzeniu, ze na skutek niekompletnie przeprowadzonego postepowania
dowodowego - bedgcego konsekwencjg oddalenia wniosku obroncy oskarzonego, o
dopuszczenie dowodu z uzupetaniajgcej ustnej opinii biegtych D. O. i S. D. na
rozprawie oraz ich konfrontacji celem wyjasnienia istotnych rozbieznosci w ich
opiniach, a takze koniecznosci ponownego przestuchania pokrzywdzonej na
okolicznosci, czy doznana przez nig krzywda w wyniku wypadku zostata naprawiona
i Swiadkow: J. J., M. R. i J. R. na okolicznoéci ,techniki hamowania pokrzywdzonej”
Sad meriti nie rozpoznat istoty sprawy. Réwnoczesnie Sad Okregowy uznat, ze
konwalidowanie zaistniatych uchybieh na etapie postepowania odwotawczego nie
byto mozliwe, gdyz wymagatoby to znaczgcego poszerzenia materialtu dowodowego
i przeprowadzenia kluczowych dowodéw w sprawie.

Argumentacja Sgdu odwotawczego nie jest jednak trafna. Nalezy bowiem
przypomniec¢, ze wadliwosci postepowania dowodowego mogg uzasadniac teze o
koniecznos$ci przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo w catosci wytgcznie
wtedy, gdy: sad pierwszej instancji nie przeprowadzit zadnego dowodu albo gdy
wszystkie dowody przeprowadzit wadliwie, wzglednie, gdy nieprawidtowe
przeprowadzenie wiekszosci dowoddw przez organ meriti powoduje niemoznos¢

poddania ocenie nawet tych prawidlowo przeprowadzonych. Innymi stowy,
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postepowanie przed sgdem pierwszej instancji powinno zostaé przeprowadzone
ponownie, jezeli ,w kontekscie wszystkich okolicznosci istotnych dla prawidtowego
rozstrzygniecia w kwestii odpowiedzialnosci karnej, byto ono w istocie catkowicie
nieprzydatne dla osiggniecia tego celu (z obiektywnego punktu widzenia
nieprowadzgce do mozliwosci poczynienia trafnych ustalen przez sad pierwsze;j
instancji)” — (por. uchwata sktadu 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019
r., 1| KZP 3/19, SIP Legalis nr 1920523). W niniejszej sprawie zaden ze wskazanych
wyzej przypadkdéw nie zachodzi.

Rozwijajgc ten watek nalezy zauwazy¢, ze Sgd Okregowy w Lublinie popadt
W Swojej argumentacji w pewnego rodzaju sprzecznosc.

Z jednej strony podkresla bowiem koniecznos$¢ przeprowadzenia ponownie
przewodu sgdowego w catosci. Czyni to jednoczesnie w sytuacji w ktorej z akt sprawy
prowadzonej przed sgdem meriti, jak i z samego uzasadnienia wyroku tego sgdu
wynika, ze w sprawie przeprowadzono liczne dowody osobowe tj. z przestuchania
oskarzonego, pokrzywdzonej i Swiadkow, z opinii biegtych (a byto ich wiecej niz tylko
te dwie, o ktérych wspomniat sgd odwotawczy) oraz dowody z dokumentow, ktore to
dowody Sad Okregowy catkowicie pominat, tak jak gdyby i sgd meriti nie wziat ich
pod uwage. Dowody te jednak, nawet jeSli nie byly wystarczajgce do wydania
rozstrzygniecia o przedmiocie procesu, z pewnoscig - bylty przydatne do poczynienia
istotnych w sprawie ustalen faktycznych. Z tego juz chocby wzgledu nie sposéb
przyjac, ze doszto do sytuacji, kiedy nalezatoby przeprowadzi¢ przewdd sgdowy w
catosci od nowa, skoro sgd odwotawczy opart sie jedynie na analizie czes$ci dowoddw.

Z drugiej strony, z argumentacji Sgdu Il instancji w odniesieniu do dowodow,
ktérych przeprowadzenia domaga sie od sgdu pierwszej instancji jasno wynika, ze
jednak nie postuluje przeprowadzenia ich w cato$ci od nowa. Z tresci zapisdw sekcji
1.9.2. uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika wprost, ze Sgd odwotawczy
dostrzegt jedynie pewne braki w materiale dowodowym bedacym podstawg
orzeczenia Sadu Rejonowego, a wspomniane opinie nie uznat za nieprzydatne.
Wrecz przeciwnie, polecit ich tylko ,uzupetnienie”, a nastepnie konfrontacje biegtych,
bedacych ich autorami. Podobnie, odnosnie zeznan pokrzywdzonej i Swiadkéw — Sad
odwotawczy w zapatrywaniach prawnych i wskazaniach co do dalszego

postepowania postulowat jedynie ich dodatkowe przestuchanie tylko na te
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przywotane wyzej okolicznosci. Tego rodzaju kolejne, ,dodatkowe” i limitowane tylko
wolg uzupetnienia poprzednich, przestuchania z pewnoscig nie mogg by¢ uznane za
sytuacje, ktora nakazywataby czynnosci przestuchania tych swiadkéw w catosci
powielic.

Pomimo tylko takiego zakresu owej ,koniecznosci uzupetnienia” przestuchania
ponownego pokrzywdzonej J. G. jak i swiadkéw J. J., M. R. i J. R., Sad odwotawczy
nie zdecydowat sie na wezwania tych osob na rozprawe apelacyjng. Zaniechat takze
dopuszczenia dowodu z uzupetaniajgcej ustnej opinii biegtych D. O. i S. D. oraz ich
konfrontacji celem wyjasnienia istotnych rozbieznosci w ich opiniach. Przy czym stato
sie tak w sytuaciji, gdy po stronie Sad nie zaistniat zaden powdd, aby takich dziatah
procesowych nie podjac.

W tym stanie rzeczy, zaskarzony wyrok nalezato uzna¢ za wydany z
naruszeniem art. 437 § 2 zd. 2 in fine k.p.k. i w konsekwencji orzec o jego uchyleniu
i przekazaniu sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W postepowaniu ponownym, Sgd Okregowy - majgc na uwadze tresc art. 442
§ 3 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k. - kolejny raz przeprowadzi kontrole odwotawczg, a
nastepnie wyda wyrok spetniajgcy standardy sprawiedliwosci materialnej i
proceduralnej, ktory - w razie zaktualizowania sie takiej potrzeby - uzasadni w sposéb
zgodny z wiasciwymi przepisami prawa.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej wyroku.

O zwrocie optaty od skargi orzeczono w oparciu o art. 527 § 4 k.p.k. w zw. z
art. 539f k.p.k.

[SOP]
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