Il KS 25/26

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie A. M.

oskarzonego z art. 178a § 4 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

w dniu 22 lipca 2026 r.,

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w SiedIcach

z dnia 2 marca 2026 r., sygn. akt Il Ka 906/25,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w tukowie z dnia 4 listopada 2025 r., sygn.
akt Il K 698/24 i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. kosztami postepowania skargowego obcigzy¢

oskarzonego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w tukowie z dnia 4 listopada 2025 r., sygn. akt
Il K 698/24, oskarzony A. M. zostat uniewinniony od zarzucanego mu czynu z art.
178a § 4 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez prokuratora, w ktoérej podniesiono

zarzut obrazy art. 7 k.p.k., Sgd Okregowy w Siedlcach, wyrokiem z dnia 2 marca



Il KS 25/26 2

2026 r., sygn. akt Il Ka 906/25, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi
Rejonowemu w tukowie do ponownego rozpoznania.

Skarge od tego wyroku wniosta obronca oskarzonego zaskarzajgc go w
catosci podniosta zarzut naruszenia przepisow postepowania, majgcych istotny
wptyw na wynik sprawy, ,tj. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie i w konsekwencji uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w
tukowie z 4 listopada 2025 r. w catosci oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi | instancji, w sytuacji gdy nie wystgpity przestanki
uzasadniajgce uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w tukowie na tym etapie
postepowania, poczyniona przez Sad | instancji ocena zgromadzonego materiatu
dowodowego byta prawidtowa, w przedmiotowej sprawie nie zmaterializowata sie,
przyjeta przez Sad odwotawczy przestanka wyroku kasatoryjnego, analiza
uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie pozostawia watpliwosci, ze sgd uznat
mozliwosci skazania przy ponownym rozpoznaniu sprawy za hipotetyczna,
natomiast sama tylko mozliwos¢ wydania takiego wyroku w ponownym
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji jest niewystarczajgca dla przyjecia
wystgpienia reguty ne peius, ponadto brak byto podstaw do przyjecia, ze w sprawie
zaistniata przestanka uchylenia wyroku polegajgca na koniecznosci poczynienia po
raz kolejny ustalen faktycznych w oparciu o odmienng ocene materiatu
dowodowego, majgc na uwadze okolicznosci przedmiotowej sprawy nawet w
przypadku powziecia przez Sgd Okregowy watpliwosci co do ilosci i czasu alkoholu
rzekomo spozytego przez oskarzonego, w pierwszej kolejnosci zasadnym byto
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego, ktéry ewentualnie ustalitby retrospektywnie
stezenie alkoholu we krwi, dowdd taki mozliwy byt do przeprowadzenia przed
Sadem |l instancji, dopiero po tak poczynionych ustaleniach Sgd Okregowy mdgtby
jednoznacznie wypowiedzieC sie co do zasadnosci oceny dowodow i poczynionych
na tej podstawie ustalen faktycznych przez Sad | instancji i w nastepstwie tego
mogtby podjg¢é decyzje co do zasadnosSci uchylenia zaskarzonego przez
oskarzyciela publicznego orzeczenia, bezpodstawnym jest dowolne czynienie przez
Sad Il instancji ustalenn co do procesu i czasu wchtaniania sie alkoholu bez wiedzy

specjalistycznej, gtbwnie w oparciu o niezweryfikowane twierdzenia zawarte w
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apelacji oskarzyciela odnoszace sie do takich kwestii jak brak butelki po alkoholu
na miejscu zdarzenia lub uwagi swiadka A. K. ”.

Podnoszgc powyzszy zarzut, obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci oraz przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w SiedIcach
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Skarga okazata sie niezasadna i dlatego podlegata oddaleniu.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze zakres kontroli dokonywanej przez Sad
Najwyzszy po wniesieniu skargi od wyroku sgdu odwotawczego ogranicza sie
jedynie do zbadania, czy stwierdzone przez sad odwotawczy uchybienie daje
podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (zob. np. uchwata siedmiu sedziéw
SN z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17).

Doktadniej rzecz ujmujgc Sad Najwyzszy rozpoznajgc skarge na wyrok sgadu
odwotawczego ogranicza sie wytgcznie do badania, czy w sprawie, na etapie
postepowania przed sgdem drugiej instancji, wystgpita tzw. bezwzgledna przyczyna
odwotawcza albo doszto do uchylenia wyroku mimo braku formalnych przeszkéd
okreslonych w art. 454 k.p.k., koniecznosci przeprowadzenie na nowo w catosci
przewodu sgdowego, a takze niezasadnego przyjecia przez sad ad quem
wystgpienia na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego uchybienia z art. 439 §
1 k.p.k. Przedmiotem kontroli Sgdu Najwyzszego nie jest natomiast ponowna
merytoryczna kontrola oceny dowoddw lub zasadnosci zarzutéw apelacyjnych.

Uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego winno jednoznacznie wskazywac,
ktéra z przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byla podstawg uchylenia
wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego
rozpoznania (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2023 r., |
KS 26/23).

W przypadku przestanki uchylenia wyroku zwigzanej z zakazem ne peius
Sad odwotawczy zobligowany jest zatem albo uzupetni¢ postepowanie dowodowe,
by upewni¢ sie, Zze rozstrzygniecie uniewinniajgce jest niezasadne, lub wyraznie
uargumentowac, iz na podstawie zgromadzonego w sposob prawidtowy materiatu

dowodowego nie ma mozliwo$ci wydania wyroku uniewinniajgcego.
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Majgc na uwadze tres¢ wywiedzionej przez obronce skargi na wyrok Sadu
odwotawczego nalezy stwierdzi¢, Zze stanowi ona bezzasadng polemike z
kompetencjami sgdu odwotawczego. Wbrew twierdzeniom skarzgcej, z
uzasadnienia Sgdu Okregowego jednoznacznie wynika, ze po dokonaniu wiasne;j
oceny materiatu dowodowego sad ten uznat, iz ocena dowodoéw dokonana przez
sad pierwszej instancji narusza art. 7 k.p.k., a prawidtowa ocena zgromadzonych
dowodow prowadzi do wniosku, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanego mu czynu.
Tym samym sad odwotawczy nie poprzestat na wskazaniu jedynie hipotetycznej
mozliwosci wydania wyroku skazujgcego, lecz stwierdzit istnienie podstaw do
takiego rozstrzygniecia, ktérego wydanie bylo wylgczone z uwagi na zakaz
wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k.

Podnoszone w skardze zarzuty dotyczgce potrzeby przeprowadzenia przez
Sad odwotawczy dowodu z opinii biegtego w celu retrospektywnego okreslenia
czasu w jakim oskarzony spozywat alkohol oraz kwestionujgce sposéb oceny
materialu dowodowego odnoszg sie do merytorycznej prawidtowosci kontroli
odwotawczej. Kwestie te pozostajg zatem poza zakresem kontroli sprawowanej
przez Sad Najwyzszy w postepowaniu wywotanym skargg na wyrok kasatoryjny.
Sad odwotawczy wskazat zresztg z jakich powodow nie jest w tej sprawie
konieczne odwotywanie sie do wiedzy specjalistyczne;.

W tych okolicznosciach nalezato uznac¢, ze Sad Okregowy nie naruszyt art.
437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k., a wniesiona skarga nie wykazata istnienia
uchybien uzasadniajgcych jej uwzglednienie.

Majgc wiec to wszystko na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu, obcigzajgc oskarzonego kosztami postepowania skargowego.

[J.J]

[a.4]
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