Sygn. akt Il KS 11/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie T. D.

oskarzonego z art. 209 §1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 czerwca 2022 r.

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w L.

z dnia 18 stycznia 2022 r., sygn. akt XI Ka (...),

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w L. z siedzibg w S. z dnia 17 czerwca 2021

r., sygn. akt Il K (...), i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

postanowit
1. oddali¢ skarge,
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania w

przedmiocie skargi.

UZASADNIENIE

T. D. zostat oskarzony o to, ze w okresie od lipca 2016 r. do 19 marca
2017 r., w W., uporczywie uchylat sie od wykonywania cigzgcego na nim z mocy
postanowienia Sgdu Okregowego w L. z dnia 29.01.2016 r, sygn. akt lll C (...),
zmienionego postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 15.06.2016 r., sygn.
akt 1 ACz (...), obowigzku opieki, poprzez nietozenie na utrzymanie swojej corki R.
D., przez co narazit jg na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, tj. o czyn z art. 209 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 31
maja 2017 r.



Sad Rejonowy w L. z siedzibg w S., wyrokiem z dnia 17 czerwca 2021 r.,
sygn. akt Il K (...), uniewinnit T. D. od zarzuconego mu czynu.

Prokurator i oskarzycielka positkowa wniesli apelacje od powyzszego wyroku,
zaskarzajgc go w catosci na niekorzysc¢ oskarzonego.

Prokurator zarzucit wyrokowi obraze art. 209 § 1 k.k., obraze przepisow
postepowania, tj. art. 4, 7, 366 § 1 i art. 410 k.p.k., a takze btagd w ustaleniach
faktycznych — na skutek ktérych to naruszen doszto do niestusznego uniewinnienia
oskarzonego od cigzgcych na nim zarzutow. Wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Oskarzycielka positkowa zarzucita wyrokowi obraze art. 209 § 1 k.k. poprzez
uznanie, ze zachowanie oskarzonego nie wyczerpywato znamion tego
przestepstwa i wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w L., wyrokiem z dnia 18 stycznia 2022 r., sygn. akt XI Ka
(...), uwzglednit wniesione apelacje i uchylit zaskarzony wyrok, przekazujgc sprawe
T.D. Sadowi Rejonowemu w L. z siedzibg w S. do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego wnidst w trybie art. 539a k.p.k. skarge na wyrok Sgdu
odwotawczego, zaskarzajgc go w cafosci i zarzucajgc naruszenie przepisow
postepowania, majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 437 § 2 k.p.k. i
art. 454 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 k.p.k., poprzez niezasadne uchylenie wyroku Sgdu |
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, podczas gdy w sprawie
nie zachodzita potrzeba ponownego przeprowadzenia przewodu sgdowego w
catosci oraz nie wystepuje okolicznos¢ wynikajgca z art. 454 § 1 k.p.k. czego
przyczyng byta btedna, dowolna a nie swobodna, niezgodna z zasadami logicznego
rozumowania ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, poprzez
uznanie przez Sad Il instancji, ze Sad | instancji pomingt zeznania swiadkéw G. W.
i Z. W. w wypadku, gdy ten wyraznie odniost sie do nich, dokonat analizy przez
pryzmat catosci zgromadzonego materiatu dowodowego i uznat je za
niewiarygodne majgc na wzgledzie zasade bezposredniosci, nadto Sad Il instancji,
majgc mozliwos¢ przeprowadzenia dowodow, jako sgad meriti nie zweryfikowat

kwestii dotyczgcych zajecia na rachunku A. D. kwoty 8.000 zt poprzez wystagpienie



0 udzielenie informacji do wiasciwego komornika sgdowego, ktory miat dokonaé
zajecia w/w kwoty.

Wskazujgc na powyzsze, wnidést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na wniesiong skarge Prokurator Rejonowy w L.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga nie jest zasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. sad odwotawczy moze uchyli¢ zaskarzone
orzeczenie i przekazac sprawe sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania tylko
w jednym z trzech przypadkdw: zaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych,
koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci oraz
wowczas, gdy wydanie wyroku reformatoryjnego naruszytoby regute ne peius,
wskazang w art. 454 § 1 k.p.k.

W niniejszej sprawie jako przyczyne wydania zaskarzonego orzeczenia Sad
Okregowy w L. podat wystgpienie okolicznosci okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k.

Zadaniem Sagdu Najwyzszego rozpatrujgcego skarge na wyrok sgdu
odwotawczego, w ktorym jako podstawe uchylenia wyroku sgdu | instancji
powotano art. 454 § 1 k.p.k., jest skontrolowanie czy sad odwotawczy uchylit wyrok
mimo braku formalnych przeszkdd okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku
zmieniajgcego. Zakres kontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy w tym
postepowaniu ogranicza sie zatem do zbadania, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2020 r., sygn. akt | KS 9/20). ,W
wypadku reguty ne peius z art. 454 § 1 k.p.k. kontrola skargowa obejmuje ocene
prawidtowosci zastosowania tego przepisu pod katem spetnienia warunku, ze sgd
odwotawczy <<nie moze skazaC oskarzonego>>. Wymaga to wykazania przez ten
sad, ze gdyby nie stwierdzone uchybienie, to mogtby zapas¢ wyrok skazujacy, ale
jego wydanie nie jest dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz
takiego orzekania” (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2020
r., V KS 10/20).



Poniewaz sens powotania przez ustawodawce instytucji skargi na wyrok
sagdu odwotawczego polega wytgcznie na weryfikacji dopuszczalnosci uchylenia
wyroku sadu | instancji i przekazania sprawy temu sadowi do ponownego
rozpoznania, niestusznie obrohca podjat probe sktonienia Sgdu Najwyzszego do
zajecia stanowiska merytorycznego w niniejszej sprawie. Tak bowiem mozna
rozumie¢ wywody skarzgcego na temat oceny sytuacji materialnej A. W. (D.) oraz
zeznan swiadkow G. i Z. W.. Obronca nie podat natomiast, dlaczego uwaza
rozstrzygniecie kasatoryjne za nieuzasadnione w sSwietle tresci art. 437 § 2 k.p.k.,
sSwojg uwage koncentrujgc na tresci ustalen faktycznych.

Sad odwotawczy odmiennie niz Sad | instancji ocenit okolicznosci, bedgce
znamionami zarzuconego oskarzonemu przestepstwa. Uczynit to w ramach
swobody orzekania, logicznie i wyczerpujgco wskazujgc, dlaczego nie zgadza sie z
oceng materialtu dowodowego, dokonang przez Sad meriti a podziela
argumentacje podniesiong w apelacjach prokuratora i oskarzyciela positkowego.
Uznat, ze Sad | instancji btednie okreslit sytuacje majgtkowg matki dziecka
uprawnionego do otrzymywania alimentow, co ma oczywisty wptyw na ocene
wypetnienia przez T. D. znamion przestepstwa, polegajgcych na narazeniu dziecka
na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Zdaniem Sagdu
odwotawczego, nie tozgc na utrzymanie corki w okresie od lipca 2016 r. do 19
marca 2017 r., oskarzony narazit jg na niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych. W tej sytuacji, skoro Sgd Rejonowy uniewinnit oskarzonego od
popetnienia zarzucanego mu przestepstwa, zachodzita koniecznos¢ uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania, zgodnie z trescig art. 437 § 2 w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. Zadaniem
Sadu | instancji bedzie w tej sytuacji ponowne zbadanie sytuacji majgtkowej matki
dziecka — przy uwzglednieniu wskazéwek poczynionych przez Sgd odwotawczy
oraz stwierdzenie, czy nietozenie na jego utrzymanie przez T. D., narazito jego
corke na niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, co stanowi
znamie przestepstwa z art. 209 § 1 k.k.

Tres¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie pozostawia watpliwosci, ze
Sad odwotawczy prawidtowo dostrzegt podstawy do uchylenia wyroku Sadu |

instancji, a przestanki te mieszczg sie w dyspozycji normy z art. 457 § 2 k.p.k. Tym



samym nalezato uznac¢ zarzuty skargi obroincy za pozbawione podstaw i opartg na
nich skarge oddalic.
Dlatego orzeczono, jak w postanowieniu, przy czym o0 kosztach

postepowania na podstawie na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.



