Il KO 74/26

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie K.G.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 18 czerwca 2026 r.

wniosku Sgdu Rejonowego w Radomiu z 27 maja 2026 r., sygn. akt Il Kp 569/25,

0 przekazanie sprawy innemu sgdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru
sprawiedliwosci,

na podstawie art. 37 k.p.k.,

postanowit:
uwzgledni¢ wniosek i przekaza¢ sprawe Sadu Rejonowego w
Radomiu o sygn. akt Il Kp 569/25 do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w Miawie

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Radomiu, postanowieniem z 27 maja 2026 r. wystgpit do
Sadu Najwyzszego z inicjatywg przekazania sprawy o sygn. Il Kp 569/26 innemu
réwnorzednemu sgdowi z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W ztozonym
wniosku Sad Rejonowy w Radomiu wskazat, ze matkg pokrzywdzonego w sprawie
X. Y. jest X.1 Y.1 — sedzia Sadu Okregowego w Radomiu. Postanowieniem z 14
maja 2026 r. ww. sgd wytgczyt wszystkich sedzidw Il Wydziatu Sgdu Rejonowego
Radomiu od rozpoznania sprawy o sygn. akt Il Kp 569/25. W uzasadnieniu

wskazujgc, iz sprawa dotyczy syna sedzi orzekajgcej w Sadzie Okregowym w
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Radomiu, uprzednio za$ petnigcej funkcje Zastepcy Przewodniczacego || Wydziatu
Karnego Sadu Rejonowego w Radomiu i Przewodniczgcego |l Wydziatu Karnego

Sadu Rejonowego w Radomiu, a takze orzekajgcej w tym sadzie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whniosek Sgdu Rejonowego w Radomiu, o przekazanie sprawy innemu
sgdowi rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci, zastuguje na
uwzglednienie.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze do okolicznosci przemawiajgcych za
przekazaniem sprawy nalezg okolicznosci, ktére mogg wptywa¢ na swobode
orzekania sgdu miejscowo wtasciwego, czy tez takie, ktére mogg powodowaé w
odbiorze spotecznym - nawet mylne - przekonanie o niezdolnosci tego sgdu do
obiektywnego i rzetelnego jej osgdzenia (tak: postanowienie Sgdu Najwyzszego z
14 lipca 2010 r., sygn. akt V KO 66/10). Zdaniem Sadu Najwyzszego,
pozostawienie sprawy w sgdzie wystepujgcym z wnioskiem w trybie art. 37 k.p.k.
mogtoby wywota¢ w opinii publicznej poglad co do braku obiektywizmu po stronie
sktadu orzekajgcego.

Z uwagi na powyzsze, zasadnym byto jej przekazanie poza obszar apelacji

lubelskiej, orzeczono zatem jak w czesci dyspozytywnej nizszego postanowienia.

[WB]
[r.g.]



