Il KO 154/24

POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 stycznia 2025 r.

na posiedzeniu w trybie art. 545 § 3 k.p.k.

w sprawie A.B.

skazanego zaczynzart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 148 § 1 k.k. i in.

kwestii przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania zakorczonego
prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 wrzesnia
2024 r., sygn. akt Il AKa 53/23, utrzymujgcym w mocy wyrok Sgdu Okregowego
Warszawa - Praga w Warszawie z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt V K 174/19
na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.

postanowit
odmowié przyjecia wniosku o0 wznowienie postepowania wobec

jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie z dnia 18
marca 2020 r., sygn. akt V K 174/19, A.B. zostat uznany za winnego popetnienia
przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktére na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 11 lat pozbawienia wolno$ci, a nadto
na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz M.K. obowigzek

zaptaty kwoty 20 000 zt tytutem zadoscCuczynienia za doznang krzywde. Wyrok
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zawiera ponadto rozstrzygniecia dotyczgce zaliczenia na poczet kary okresu
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, dowoddéw rzeczowych oraz
kosztow procesu.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionej od powyzszego wyroku przez obronce
oskarzonego, Sad Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z 24 wrzesnia 2024 r., sygn.
akt Il AKa 53/23, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, a nadto orzekt o zaliczeniu na
poczet wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci okresu rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie. Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia w
przedmiocie kosztow procesu.

Pismem 2z dnia 17 pazdziernika 2024 r., zatytutowanym wniosek o
wznowienie  postepowania, skazany zgdat wznowienia  postepowania
zakonczonego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 24 wrzesnia 2024
r., sygn. akt Il AKa 53/23 utrzymujgcym w mocy wyrok Sadu Okregowego
Warszawa - Praga w Warszawie z dnia 18 marca 2020 r., sygn. akt V K 174/19.
Jako podstawy wznowieniowe wskazat:

- ,nienalezycie obsadzony sad | instancji rozpoznajgcy sprawe, a mianowicie
w sadzie | instancji, Sgdzie Okregowym w Warszawie brata udziat w orzekaniu
sedzia delegowana SSR (del.) X.Y., sygn. akt V K 179/19, co stanowi naruszenie
wyroku TSUE z dnia 16 listopada 2021 r., wydanego w potgczonych sprawach od C
— 748/19 do C — 754/197,

- ,hierzetelne, nienalezyte i stronnicze rozpoznanie jego sprawy karnej przez
obydwie instancje sgdu” polegajgce na obrazie przepisdw postepowania gtdéwnie w
obszarze postepowania dowodowego (,odrzucenie wnioskdw obrony”, ,pominiecie
opinii biegtego”, ,oparcie (...) wyrokbw na zeznaniach pokrzywdzonego”) oraz
btedach w ustaleniach faktycznych.

Na zaistnienie tego rodzaju uchybien wnioskodawca wskazat rowniez w
piSmie z dnia 7 stycznia 2025 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Co do zasygnalizowanej w pisSmie z dnia 17 pazdziernika 2024 r. kwestii
dotyczgcej bezwzglednej przyczyny odwotawczej wypowiedziano sie w zarzadzeniu

z dnia 20 grudnia 2024 r., sygn. akt Il KO 154/24. W tym miejscu Sad Najwyzszy
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odniesie sie zatem jedynie do pozostatych uchybien, w ktorych wnioskodawca
upatruje podstaw wznowieniowych.

Rozwijajgc ten watek na wstepie przypomnie¢ wypada, ze instytucja
wznowienia postepowania nalezy do kregu nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia,
ktorych procesowe uruchomienie moze nastgpic wytgcznie na podstawie
przestanek scisle okreslonych w ustawie (art. 540 k.p.k., art. 540a k.p.k., art. 540b
k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k.).

W art. 545 § 3 k.p.k. ustawodawca natozyt na sgd wznowieniowy obowigzek
dokonywania kontroli wniosku o wznowienie postepowania przez pryzmat jego
ewentualnej oczywistej bezzasadnosci juz na wstepnym etapie jego analizy.
Powyzszy przepis wskazuje, ze sgd orzekajgc jednoosobowo, odmawia przyjecia
whniosku niepochodzgcego od osoby wymienionej w art. 545 § 2 k.p.k. (tj. adwokata,
radcy prawnego albo radcy Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej), bez
wzywania do usuniecia jego brakow formalnych, jezeli z tresci wniosku, w
szczegolnosci odwotujgcego sie do okolicznosci, ktore byly juz rozpoznawane w
postepowaniu wznowieniowym, wynika jego oczywista bezzasadnos¢. Na
postanowienie o odmowie przyjecia wniosku przystuguje zazalenie do tego samego
sagdu orzekajgcego w skitadzie trzech sedziow. Pod pojeciem ,oczywistej
bezzasadnosci wniosku”, uzytym na gruncie przytoczonej regulacji, nalezy
rozumiec¢ (poza sytuacjg wymieniong wprost w powotanym przepisie, a zwigzang ze
swoistym stanem rei iudicatae) takie przypadki, w ktérych w rzeczonym wniosku,
jako przyczyne wznowienia postepowania wskazano okoliczno$¢ niemieszczacg sie
w ustawowych podstawach wznowienia postepowania, albo tez w ogdle nie podano
zadnych podstaw wznowienia. Oczywiscie bezzasadny jest rowniez wniosek, w
ktérym co prawda formalnie odwotano sie do wskazanej w kodeksie postepowania
karnego podstawy wznowieniowej, ale nie wyeksponowano konkretnych
okolicznosci przemawiajgcych za wznowieniem postepowania albo przywotano
okolicznosci, ktére w powotanej podstawie wznowieniowej ewidentnie sie nie
mieszczg. | z takim stanem rzeczy mieliSmy do czynienia w przedmiotowej sprawie.

Skazany nie odwotat sie bowiem do Zzadnej ze wskazanych w kodeksie
postepowania karnego podstaw wznowieniowych. Do takowych podstaw nie nalezg

bowiem ani btedy polegajgce na wadliwej ocenie zgromadzonego w sprawie
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materiatu dowodowego czy tez bezzasadnym oddalaniu wnioskéw dowodowych,
ani tez btedy w ustaleniach faktycznych.

Koncowo, jedynie dla zupetnosci wywodu - odnoszgc sie do zawartego w
pismie z dnia 7.01.2025 r. wniosku o zbadanie ,istnienia bgdz braku bezstronnosci i
niezawistosci sedzidw” - nalezy wskazac, ze w postepowaniu wznowieniowym nie
przeprowadza sie samodzielnych testow w tym obszarze. Tego rodzaju kwestie
moga by¢é bowiem rozwazane jedynie w ramach analiz dotyczgcych
zaktualizowania sie w badanym postepowaniu konkretnej podstawy wznowieniowe;j
(np. art. 439 § 1 pkt 1 lub 2 k.p.k.). Zagadnienia zwigzane z udziatem w
rozpoznaniu sprawy SSR X.Y. byty juz przedmiotem analiz i to nie tylko w sprawie |l
KO 154/24 (zob. zarzadzenie z dnia 20 grudnia 2024 r.), ale i w sprawie || KO
111/21 — zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 stycznia 2023 r.). Wskazac takze
nalezy, ze sedzia X.Y 1. na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w X. zostata
powofana na mocy postanowienia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 3
marca 2014 r., nr[...] (M. P. 2014, poz. 276).

W tym stanie rzeczy, Sad Najwyzszy kierujgc sie trescig art. 545 § 3 k.p.k.,
odmowit przyjecia wniosku skazanego o wznowienie postepowania, bez podjecia
dziatah zmierzajgcych do usuniecia brakéw formalnych tego pisma, z uwagi na jego
oczywistg bezzasadnosc.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia.
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