Il KO 121/25

ZARZADZENIE

Dnia 10 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

1. W zwigzku z pismem skazanego J.T. z dnia 25 kwietnia 2025 r.,
sygnalizujgcym potrzebe wznowienia z urzedu postepowania
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 11 kwietnia 2025 r., sygn. Il AKz 1120/24, ktérym
utrzymano w mocy zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu |l Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Il
AKz 717/22 - na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. stwierdzam brak
podstaw do wznowienia z urzedu tego postepowania karnego.

2. Odpis zarzadzenia przesta¢ skazanemu z pouczeniem o braku

zazalenia.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 25 kwietnia 2025 r., J.T., zwrdcit sie ze skargg na sposéb
zakonczenia postepowania w sprawie || AKz 1120/24 Sadu Apelacyjnego w
Warszawie, podnoszgc takze kwestie nienalezytej obsady sktadu tego sgdu. Pismo
to zostato zarejestrowane jako sygnalizacja wznowienia postepowania z urzedu.
Zgodnie z trescig art. 542 § 3 k.p.k. do wznowienia postepowania z powodu
zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej (art. 439 § 1 k.p.k.) moze dojs¢
tylko z urzedu, a zatem strona nie moze ztozy¢ wniosku O wznowienie

postepowania.
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Sygnalizacja istnienia uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. okazata sie
jednak niezasadna. Po pierwsze, postanowienie co do ktérego swojg ,skarge”
ztozyt skazany nie byto wydane w toku postepowania wznowieniowego, albowiem
jak wynika z akt sprawy przedmiotem kontroli byto zarzgdzenie, ktorym odmowiono
przyjecia pisma sygnalizujgcego potrzebe wznowienia postepowania z urzedu (w
pisSmie skazany wskazat na art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.). Nie zostato zatem wszczete
postepowanie w przedmiocie wznowienia postepowania, cho¢ musi dziwi¢ tres¢
tego zarzgdzenia, jakoby wystgpienie skazanego nie miato oparcia w przepisach
prawa (przeciez chodzito o sygnalizacje wznowienia z urzedu postepowania
zakonczonego postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2022 r., Il AKz 717/22 - k.
350 akt sprawy). Po drugie, w postanowieniu Sgdu Apelacyjnego z dnia 11
kwietnia 2025 r. w sprawie Il AKz 1120/24 z kolei, przyjeto, iz zazalenie skazanego
nie jest zasadne, skoro jego pismo byto w istocie wnioskiem o wznowienie
obarczonym brakiem formalnym, ktéry uzasadniat odmowe jego przyjecia (k. 515-
517). Zatem w tym postepowaniu, ktére zakonczono postanowieniem z dnia 11
kwietnia 2025 r. w sprawie Il AKz 1120/24 nie wszczeto postepowania
wznowieniowego, a skoro tak, to nie mozna obecnie domagac¢ sie jego wznowienia,

a zatem i wskazywac na istnienie powodu, o ktorym mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Niezaleznie od tego trzeba podkresli¢, ze skazany w kazdym czasie moze
sktada¢ sygnalizacje istnienia podstawy do wznowienia postepowania z urzedu z
uwagi na kwestie obsady sgdu, przy czym winien wtedy — aby unika¢ tego, ze
sedzia nie potrafi odczyta¢ tresci takiego pisma - precyzyjnie wskazac, iz sktada
.Sygnalizacje istnienia bezwzglednego powodu odwotawczego z art. 9 § 2
k.p.k. w zw. z art. 542 § 3 k.p.k.” w okreslonym postepowaniu, przy czym musi
pamieta¢, ze postepowanie to musiato mieC status konczgcego postepowanie
sgdowe, a zatem aby rozstrzygato okreslong sprawe. W postepowaniu w sprawie Il
AKz 1120/24 Sadu Apelacyjnego w Warszawie nie kontrolowano kwestii istnienia
bezwzglednego powodu odwotawczego w odniesieniu do postanowienia Sgdu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 pazdziernika 2022 r., w sprawie Il AKz 717/22.
Natomiast oczywiscie skazany moze sygnalizowacC istnienie podstawy do
wznowienia postepowania z urzedu w oparciu 0 przywotane przepisy w

postepowaniu zakohczonym postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2022 r., w
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sprawie Il AKz 717/22 (por. J. Matras [w:] K. Dudka [red.], Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Warszawa 2023, s. 1290 i wskazane orzeczenia w przypisie

590).
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