Il KK 92/23

POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 9 sierpnia 2023 r.

w sprawie Z.S.

skazanego z art. 200 § 1 k.k. i in.

kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu Okregowego
w Warszawie z 26 maja 2022 r., sygn. akt X Ka 300/22,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Piasecznie z 30 wrzes$nia
2021 r., sygn. akt Il K 1157/17,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego Z.S. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

[MT]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 wrzesnia 2021 r. Sagd Rejonowy w Piasecznie sygn. akt Il K
1157/17 uznat Z. S. za winnego czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia tj. czynu
okreslonego w art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 200 § 1
k.k. skazat go na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, a orzeczong kare pozbawienia
wolnosci warunkowo zawiesit na okres 4 lat préby. Apelacje od wyroku wniesli
obrofAca oskarzonego i prokurator. Obronca zarzucit rozstrzygnieciu: btad w

ustaleniach faktycznych, naruszenie art. 7 k.p.k., 410 polegajacy na przekroczeniu
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granic swobodnej oceny dowoddéw poprzez odmowe dania wiary dowodowi z
wyjasnien oskarzonego, a obdarzenie walorem wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonej, pisemnej opinii biegtej psycholog B. P. oraz E. C., art., 170 § 1 pkt
5 k.p.k., art. 193 § 1 oraz art. 201 k.p.k. - poprzez oddalenie wniosku o wydanie
ustnej opinii uzupetniajgcej, art. 170 § 1 pkt 2 i 5 oraz 193 § 1 k.p.k., art. 17 § 1 pkt
9 k.p.k.

Prokurator zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, na
niekorzys¢ oskarzonego i zarzucit rozstrzygnieciu: razgcg niewspotmiernos¢ kary
orzeczonej wobec oskarzonego Z. S. w stosunku do wysokiego stopnia spotecznej

szkodliwosci zarzuconego mu czynu i jego zawinienia.

Na skutek rozpoznania apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i
prokuratora wyrokiem z 26 maja 2022 r. Sgd Okregowy w Warszawie sygn. akt X
Ka 300/22 zmienit zaskarzony wyrok poprzez wyeliminowanie ustalenie zawartego
w pkt 1 zaskarzonego wyroku, ze oskarzony odbywat z pokrzywdzong ,stosunki
miedzyudowe” oraz masturbowat sie w jej obecnosci oraz uchylit pkt 2
zaskarzonego wyroku o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary

pozbawienia wolnosci.

Kasacje od ww. wyroku wywiodt obrohca skazanego i zarzucit

rozstrzygnieciu:

1. naruszenie art. 433 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutu
uznania przez sad pierwszej instancji za niewiarygodne wyjasnien

oskarzonego Z. S.;

2. naruszenie art. 433 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutu
niewyttumaczonego przez sad pierwszej instancji obdarzenia walorem

wiarygodnos$ci zeznan pokrzywdzonej A. O.;

3. naruszenie art. 433 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutu
niewyttumaczonego przez Sad pierwszej instancji obdarzenia walorem

wiarygodnosci zeznan M. O. (matki pokrzywdzonej);
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10.

11.

naruszenie art. 433 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutu
niewyttumaczonego przez Sad pierwszej instancji obdarzenia walorem

wiarygodnosci zeznan P. J.;

naruszenie art. 433 § 1 i 2 k.p.k. poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutu
niewyttumaczonego przez sad pierwszej instancji obdarzenia walorem

wiarygodnosci zeznan M. S. (kolezanki pokrzywdzonej);

naruszenie art 433 § 1 i 2 k.p.k. przez nienalezyte rozpoznanie zarzutu
obdarzenia przez Sad merytoryczny wiarygodnoscig zeznan B. P.
(specjalistki z zakresu psychologii sktadajgcej ponowne zawiadomienie o

podejrzeniu popetnienia przestepstwa);

naruszenie art. 433 § 1 i 2 k.p.k. przez nienalezyte rozpoznanie zarzutu
obdarzenia przez Sgd merytoryczny wiarygodnoscig opinii biegtej psycholog
E. C. tym art. 7 k.p.k. i uwadze art. 410 k.p.k.;

naruszenie art. 433 § 11 2 k.p.k. przez nienalezyte rozpoznanie zarzutu
obdarzenia przez sgd merytoryczny wiarygodnoscig opinii biegtej psycholog
H. E. wtym art. 7 k.p.k. i uwadze art. 410 k.p.k.;

naruszenie art. 433 § 1 i 2 k.p.k. przejawiajgce sie w pominieciu zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych polegajgcego na przyjeciu z powotaniem sie
na zeznania zony oskarzonego, ze oskarzony w 2011 r. w okresie letnim

zamieszkiwat w przyczepie samochodowej;

naruszenie art 433 § 1 i 2 k.p.k. przejawiajgce sie w pominieciu zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych polegajgcego na przyjeciu, ze M. S.
styszata, jak oskarzony zwracat sie do pokrzywdzonej z prosbg o

nieujawnianie przypadkow molestowania seksualnego;

naruszenie art 433 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k. polegajgce na
zaniechaniu nalezytego skontrolowania, w tym poza granicami zarzutow
podniesionych w $rodku odwotawczym, prawidtowosci wyroku sadu
pierwszej instancji, co w konsekwencji doprowadzito do jego utrzymania w

mocy w zakresie uznania skazanego za winnego popetnienia zarzucanego
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mu czynu, mimo iz rozstrzygniecie w tym zakresie nastgpito z razgcym
naruszeniem przepisu postepowania, a mianowicie art. 151 § 1 k.p.k.
polegajgcym na wpisaniu w niejasnych okolicznosciach do protokotu
przestuchania matki pokrzywdzonej w miejsce zamazanego 2013 r. nowej
daty (2012 r.) odpowiadajgcej wersji podawanej przez matke pokrzywdzonej
dopiero od 2017 r.;

12.  naruszenie art. 167 k.p.k., 366 k.p.k. oraz art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. poprzez uznanie, ze niekonsekwentne zeznania pokrzywdzonej sg

nastepstwem uptywu czasu i pozniejszych doswiadczen seksualnych;

13. naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. przez niewziecie pod uwage
przy uchylaniu warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolnosci

okolicznosci wskazanych w tresci kasacji.

Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o oddalenie kasacji jako

oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje
Kasacja jako oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. i 519 k.p.k. kasacja przystuguje od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego i moze byé wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Zamkniety katalog
podstaw kasacyjnych wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k. wytgcza sposrdd nich zarzut

btedu w ustaleniach faktycznych

Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktére
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku postepowania z zatozenia nie dokonuje
sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowododw, nie weryfikuje

zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary.
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W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, zgodnie z
ktorym mozliwe jest powtorzenie w kasacji zarzutow wywiedzionych uprzednio w
apelacji w przypadku wystgpienia tzw. efektu przeniesienia, czyli sytuacji kiedy sad
odwotawczy nienalezycie rozpozna apelacje, jednak w takim wypadku skarzgcy
musi w kasacji sformutowacC zarzut dotyczgcy wadliwego procedowania instancji
odwotawczej, w nastepstwie ktorego doszto do przenikniecia uchybienia sgdu a quo
do orzeczenia sadu drugiej instancji. W takim wypadku to na skarzgcym cigzy
obowigzek podniesienia i wykazania wadliwosci procedowania przez sad
odwotawczy, w nastepstwie, ktérego doszto do owego przenikniecia uchybienia do

orzeczenia dwuinstancyjnego.

Autor kasacji w przewazajgcej czesci powiela argumentacje prezentowang
juz na etapie apelacji. W ocenie Sgdu Najwyzszego stanowi ona jedynie polemike z
oceng materialu dowodowego dokonang w niniejszej sprawie przez sad | instancji i
zaaprobowang przez sad |l instancji oraz probe przeforsowania wiasnej ustalen
faktycznych w zakresie sprawstwa skazanego. Wskazac nalezy, ze sad ad quem
zaaprobowat sposéb procedowania sgdu meriti i nie zmienit oceny materiatu
dowodowego co do sprawstwa skazanego, ani - co do zasady - nie dokonat
wiasnych ustalen faktycznych w sprawie (poza zmiang opisu czynu z pkt 1 wyroku
sgdu a quo). Zmiana wyroku dotyczyta jedynie wyeliminowania z opisu czyny
zachowan sprawczych, ktére nie zostaty ujete w zarzucie aktu oskarzenia, za$ jak
wskazat sgd odwotawczy, sgd pierwszej instancji, dokonujgc modyfikacji opisu
czynu w tym zakresie w zaden sposob w uzasadnieniu nie wyjasnit co legto u

podstaw takich ustalen.

Obronca we wniesionej kasacji podwaza przeprowadzong ocene materiatu
dowodowego, usitujgc de facto zakwestionowa¢ dokonane w sprawie ustalenia
faktyczne w zakresie sprawstwa skazanego. Stad tez dla potrzeb postepowania
kasacyjnego, zarzut btedu w ustaleniach faktycznych zostat podniesiony pod
pozorem naruszenia normy z art. 433 § 2 k.p.k. Obraza tego przepisu nastepuje
jednak tylko wtedy, gdy sad odwotawczy w ogdle nie rozwazyt ktérego$ z wnioskow
i zarzutéw zwyktego srodka odwotawczego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 3 listopada 2021 r., Il KK 513/21, LEX nr 3335599). W przedmiotowej
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sprawie wbrew twierdzeniom skarzgcego sgd odwotawczy prawidtowo i rzetelnie
rozwazyt zarzuty apelacji odnoszgc sie w sposob wnikliwy i rzetelny do kwestii
oceny wyjasnien oskarzanego, zeznan pokrzywdzonej, $wiadkéw oraz opinii
biegtych E. C. oraz H. E.. Wskazujgc w toku kontroli instancyjnej, ze obronca
podnoszgc zarzut naruszenie art. 7 k.p.k. opart jedynie na zaprezentowaniu
wilasnych ocen materiatu dowodowego, pozostajgcych w opozycji do ocen
zawartych w uzasadnieniu orzeczenia. Powielanie zas w kasacji tych samych
zarzutéow co w apelacji, pod pozorem obrazy art. 433 § 2 k.p.k., jest niczym innym,
jak probg wywotania ponownej kontroli odwotawczej wyroku sadu pierwszej

instancji, co jest niedopuszczalne w postepowaniu kasacyjnym.

Wskazac¢ rowniez nalezy, ze autor kasacji nie wykazat, aby Sad Rejonowy
lub Sgd Okregowy w jakikolwiek sposob uchybity przepisowi art. 410 k.p.k., tj. by
podstawg ich rozstrzygnie¢ nie byt catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy gtownej. W szczegdlnosci skarzacy nie wskazat skutecznie, jakie to
dowody sad meriti pomingt, albo tez, jakie dowody przyjgt za podstawe swojego
rozstrzygniecia, a ktore nie byly ujawnione na rozprawie, a sgd odwotawczy tego
rodzaju postgpienie zaakceptowat. Z naruszeniem art. 410 k.p.k. mamy do
czynienia bowiem jedynie wéwczas, gdy sgd opiera swoje orzeczenie na materiale
nieujawnionym na rozprawie gtownej badz tylko na czesci materiatu ujawnionego i
jego rozstrzygniecie nie jest wynikiem analizy catoksztattu ujawnionych okolicznosci.
Nie stanowi jednak naruszenia dyspozycji art. 410 k.p.k. dokonanie oceny
dowodow i oparcie sie na okreslonych z nich, przy jednoczesnym odmowieniu wiary
dowodom przeciwnym (zob. postanowienie SN z 16.01.2018 r., V KK 491/17, LEX
nr 2435686). Z tych powoddéw nalezy uznac¢ zarzuty z pkt 1-10 kasacji za chybione.

Réwniez bezzasadny okazat sie zarzut z pkt 11 kasacji. Zauwazyc trzeba, ze
- cho¢ nie jest to wyraznie wskazane - dotyczy on sgdu pierwszej instancji, a przy
tym nie zostat wprost sformutowany w wywiedzionych w apelacji zarzutach. Sad ad
guem odniost sie jednak do podniesionego na etapie apelacji zarzutu btednej oceny
zeznan swiadka M. O. wskazujgc z jakich powoddéw prawidtowo sgd meriti uczynit
je podstawg dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Rowniez bezzasadne

okazaty sie zarzuty z pkt 12 i 13 kasacji bowiem z ich tresci wynika, iz stanowig one
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jedynie polemike z oceng dowodow dokonang przez sgdu obu instancji w zakresie
zeznan pokrzywdzonej oraz uchylenia warunkowego zawieszenia wykonania kary

pozbawienia wolnosci.

Majgc na uwadze powyzsze, kasacje nalezato oddali¢ jako oczywiscie

bezzasadng, a kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢ skazanego.
[SOP]

(r.g.)



