Sygn. akt Il KK 87/20

POSTANOWIENIE

Dnia 30 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2020 r.

sprawy R. M.,

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. i innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...),

z dnia 13 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.,

z dnia 4 marca 2019 r., sygn. akt V K (...).

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.H. z Kancelarii
Adwokackiej w W. kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem), w
tym 23 % VAT, z tytulu wynagrodzenia za sporzadzenie i
wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ R. M. od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
R. M. wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 4 marca 2019 r., sygn. akt V K (...),

zostat uznany za winnego popetnienia czynéw z art. 197 § 3 pkt 2 k.k., za ktéry
wymierzono mu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz z art. 202 § 4a
k.k., za ktéry wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz

orzeczono kare tgczng 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci.



Sad Apelacyjny w (...), po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
prokuratora oraz obronce oskarzonego, wyrokiem z dnia 13 listopada 2019 r., sygn.
akt Il AKa (...) zmienit zaskarzony wyrok, miedzy innymi, co do opisu czynu z art.
202 § 4a k.k. (pkt 1 wyroku), podwyzszyt orzeczong za czyn z art. 197 § 3 pkt 2 k.k.
kare pozbawienia wolnosci do lat 7 (pkt. 2 wyroku), a na podstawie art. 85 § 1 k.k.,
art. 86 § 1 k.k. orzekt kare tgczng 7 lat pozbawienia wolnosci (pkt 3 wyroku). Nadto,
na podstawie art. 62 k.k. orzekt, ze R. M. ma odbywac¢ orzeczong kare pozbawienia
wolnosci w systemie terapeutycznym dla skazanych za przestepstwa popetnione w
zwigzku z zaburzeniami preferencji seksualnych, a na podstawie art. 93g § 3 k.k.
orzekt srodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym dla
sprawcow preferencyjnych przestepstw popetnionych w zwigzku z zaburzeniami

preferencji seksualnych.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniést obronca R. M., ktory
zaskarzajgc wyrok w czesci, tj. w zakresie pkt 2 i 3 rozstrzygniecia czesSciowo

zmieniajgcego wyrok skazujgcy za przestepstwo z art. 197 § 3 pkt 2 k.k., zarzucit:

,fazgce naruszenie przepisOw postepowania karnego, ktére miato istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez wskazanie przez Sad
Odwotawczy, ze podwyzszenie wymiaru kary pozbawienia wolnosci za czyn
zarzucany skazanemu w pkt | aktu oskarzenia jest skutkiem uwzglednienia
przez Sad zarzutu razgcej niewspotmiernosci orzeczonej kary za ten czyn,
podniesionego w apelacji oskarzyciela publicznego, podczas gdy analiza
catosci uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji swiadczy, ze Sad ksztattuje
swoje przekonanie co do wysokosci kary za wspomniany czyn na podstawie
niepopartego ustaleniami faktycznymi przyjecia - mimo tego, ze nie czyni
tego wprost - ze doszio do dokonania lub co najmniej usitowania
doprowadzenia matoletniej pokrzywdzonej do obcowania piciowego w
postaci stosunku dopochwowego, co skutkowato w konsekwencji ustaleniem
przez Sad Apelacyjny nowej okolicznosci obcigzajgcej, mimo ze Sad nie
dysponowat dowodem, ze do takiego zachowania skazanego mogto dojs¢, w
efekcie czego niestusznie i razgco niewspotmiernie surowo podwyzszono

kare orzeczong wobec R. M.".



Skarzgcy wskazujgc na powyzszy zarzut wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Prokurator Prokuratury Okregowej w W. w pisemnej odpowiedzi na kasacje

wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego R. M. jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego Sad Apelacyjny w (...) nie dopuscit sie
razgcego naruszenia art. 7 k.p.k., gdyz nie przeprowadzat w sprawie zadnych
nowych dowodow, a wiec nie mogt dokonywac ich oceny, co w konsekwencji

prowadzi do wniosku, ze nie mogt rowniez naruszy¢ tego przepisu.

Odnoszgc sie jednak do poruszonych w uzasadnieniu kasacji zagadnien
przypomnie¢ nalezy, ze zardwno obronca jak i prokurator w apelacji zarzucali
zaskarzonemu wyrokowi btad w ustaleniach faktycznych, z tym ze zdaniem obroncy
polegat on na przyjeciu, ze R. M. doprowadzit matoletnia pokrzywdzong do
obcowania pfciowego w postaci stosunku dopochwowego oraz oralnego, natomiast
prokurator kwestionowat bezzasadno$¢ przyjecia, ze oskarzony nie dopuscit sie
obcowania pfciowego w postaci stosunku dopochwowego oraz oralnego. Z tresci
apelacji wynika, ze kazda ze stron ten sam wyrok odmiennie interpretowata, przy
czym obronca taki zarzut stawiat w oparciu o tres¢ przypisanego oskarzonemu
przestepstwa, natomiast prokurator skupiat sie na uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Sad Apelacyjny natomiast w sposob obszerny i wyczerpujgcy wykazat, ze
nie doszto w sprawie do btedu w ustaleniach faktycznych, chociaz faktycznie tresc
uzasadnienia nie wyjasnia jednoznacznie stanowiska Sgdu | instancji w tym
zakresie. Przypominajgc, ze to jednak nie uzasadnienie jest przedmiotem apelacji,
ale wyrok Sadu Okregowego, ktory co do czynu z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. prawidtowo
przypisuje czynnos¢ sprawczg, czyli zaréwno doprowadzenie do obcowania
ptciowego, jak i do poddania sie innej czynnosci seksualnej, zauwaza rownoczesnie,

ze ustalenia faktyczne w tym zakresie sg prawidtowe, a jedynie ich ocena jest



btedna. Mimo bowiem ustalenia, ze oskarzony wtozyt pokrzywdzonej cztonka do

ust, Sad btednie przyjat, ze zdarzenia tego nie mozna nazwac¢ seksem oralnym.

Z zarzutu, ani tez uzasadnienia kasacji w istocie nie wynika, czy obronca w
dalszym ciggu kwestionuje te dokonane w sprawie ustalenia faktyczne, czy tez
zarzuca Sgdowi Apelacyjnemu podwyzszenie kary pozbawienia wolnosci w oparciu
o nowe okolicznosci obcigzajgce, przez co orzeczona kara stata sie karg
niewspotmiernie surowg. Sad ten natomiast w sposob niezwykle szczegdtowy
uzasadnit okolicznosci, ktore staty sie podstawg zmiany zaskarzonego orzeczenia
wobec R. M. w zakresie kary. Przypomnie¢ natomiast nalezy, ze ani ustalenia
faktyczne, ani tez niewspotmierno$¢ kary nie moze by¢ przedmiotem zarzutu

kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwolnit skazanego R. M. od zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 624 k.p.k.
oraz zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. H. kwote 738 zt, w tym 23 %

VAT, z tytutu wynagrodzenia za sporzgdzenie i wniesienie kasacji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



