Il KK 74/25

POSTANOWIENIE

Dnia 21 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 21 marca 2025 r.
w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy M.L.
skazanego z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k,,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sgdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 13 wrzesnia 2024 r., sygn. VI Ka 470/24,
zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie w
Warszawie
z dnia 11 grudnia 2023 r., sygn. IV K 1287/21,
postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego M.L. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

[WB]

UZASADNIENIE

M. L. zostat oskarzony o to, ze w dniu 7 czerwca 2019 r. w W. wok. ,E. C.”
przy ul. W. 1. , woj. [...], dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba,
uzywajgc gazu tzawigcego oraz przemocy wobec M. C. poprzez wyciggniecie go z
samochodu, spryskanie gazem, uderzanie rekami po gtowie i twarzy doprowadzit
go do stanu bezbronnosci, a nastepnie zabrat w celu przywtaszczenia telefon
komérkowy marki X. o wartoéci 700 zt z fadowarka, plecak z zawartoscig portfela z

pieniedzmi w kwocie 20 zt, dowodu osobistego, karty bankomatowe;j [...] SA, prawa
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jazdy, dowodu rejestracyjnego samochodu marki F., karty miejskiej, kluczy do
mieszkania oraz czapki typu ,bejsboléwka” o tgcznej wartosci 845 zt, tj. o czyn z art.
280 § 1 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie z
dnia 11 grudnia 2023 r., sygn. IV K 1287/21, oskarzony M. t.. zostat uznany winnym
zarzuconego mu w akcie oskarzenia czynu z tym ustaleniem, ze czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi, to jest winnym popetnienia czynu z art. 283 k.k. w zw. z
art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za tak opisany i zakwalifikowany czyn na
podstawie art. 283 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. sad ten skazat
go i wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci (pkt 1), ktorej wykonanie
warunkowo zawiesit na okres roku proby (art. 69 § 1i 2 k.k. wzw. zart. 70 § 1 k.k.)
(pkt 2). Ponadto, zobowigzat oskarzonego do informowania kuratora o przebiegu
okresu préby (art. 72 § 1 pkt 1 k.k.) (pkt 3) oraz naprawienia szkody w czesci
poprzez zaptate przez niego na rzecz pokrzywdzonego M. C. kwoty 845 zt (art. 72 §
2 k.k.) (pkt 4), a takze zasadzit od niego na rzecz pokrzywdzonego kwote 2500 zt
tytutem zados¢uczynienia (art. 46 § 1 k.k.) (pkt 5), a na rzecz Skarbu Panstwa

kwote 280 zt tytutem kosztow sgdowych (pkt 6).

Po przeprowadzeniu kontroli apelacyjnej — zainicjowanej wniesieniem w
sprawie srodka odwotawczego przez prokuratora — Sad Okregowy Warszawa-
Praga w Warszawie wyrokiem z dnia 13 wrzesnia 2024 r., sygn. VI Ka 470/24, przy
zastosowaniu ustawy Kodeks karny w brzmieniu obowigzujgcym w dniu 7 czerwca
2019 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. (1) zmienit zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji
w ten sposdb, ze uchylit rozstrzygniecie z pkt. 2, 3 i 4 (pkt 1), z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu wyeliminowat ustalenie, ze czyn stanowit wypadek
mniejszej wagi i w zwigzku z tym z kwalifikacji prawnej tego czynu wyeliminowat art.
283 k.k., zas orzeczong wobec oskarzonego kare podwyzszyt do 2 lat pozbawienia
wolno$ci (pkt 2), na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonego obowigzek naprawienia szkody w kwocie 845 zt (pkt 3), (Il) aw

pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie zostat zaskarzony

kasacjg obroncy skazanego w catosci. We wniesionym srodku zaskarzenia obronca
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M. L., na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. zarzucita

orzeczeniu sgdu drugiej instancji razgce naruszenie przepisow postepowania i

prawa materialnego, tj.:

1.

art. 434 § 1 pkt 2 k.p.k., poprzez orzeczenie na niekorzys¢ ponad granice
zaskarzenia, bowiem w zarzucie apelacyjnym oskarzyciel publiczny nie
negowat ustalen faktycznych dotyczgcych sposobu zachowania sie M. L.
podczas popetnienia przestepstwa, lecz jedynie zastosowanie przez sad
pierwszej instancji kwalifikacji karnej dotyczacej wypadku mniejszej wagi,
natomiast sad drugiej instanciji, wydajgc wyrok na niekorzys¢ skazanego,
dokonat odmiennych od sgdu meriti ustalen faktycznych w zakresie
zachowania sie M. L. podczas popetnienia przestepstwa przypisujgc mu
czyny dokonane przez wspotsprawce, co miato istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, bowiem skutkowato wydaniem wyroku reformatoryjnego, zmiane
kwalifikacji karnej przypisanej oskarzonemu i wymierzenie surowszej kary
pozbawienia wolnosci, w sytuacji, gdy wyrok sgdu pierwszej instancji nie byt

wadliwy i jego zmiana byta niezasadna;

art. 1§ 1i 3 k.k., poprzez zastosowanie przez sad drugiej instancji
odpowiedzialnos$ci zbiorowej i rozciggniecie dziatan przestepczych
popetnionych przez inng osobe, na kwalifikacje karng zachowania M. L. i
wymierzenie mu kary za czyn polegajacy na uzyciu gazu fzawigcego, biciu
pokrzywdzonego rekami po gtowie i twarzy oraz zabraniu mu przedmiotéw
osobistych, podczas gdy z prawidtowo dokonanych ustalen sgdu pierwszej
instancji wynika, ze czynnosci tych nie dokonywat M. L. , lecz D. B. , co
sprawia, iz w istocie sad drugiej instancji zmieniajgc orzeczenie
pierwszoinstancyjne orzekt ponad wine M. L. i skazat go za czyny, ktérych
on nie popetnit, co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, bowiem
skutkowato wydaniem wyroku reformatoryjnego, zmiane kwalifikacji karnej
przypisanej oskarzonemu i wymierzenie mu znacznie surowszej kary
pozbawienia wolnosci, w sytuacji, gdy wyrok sgdu pierwszej instancji nie byt

wadliwy i jego zmiana byta niezasadna;
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3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez
przeprowadzenie kontroli odwotawczej w sposob nierzetelny, bowiem z
pominieciem istotnych okolicznosci sprawy, dokonanie wadliwych ustalen
faktycznych, btedng ocene dowoddéw zgromadzonych w sprawie, poprzez
uznanie, iz to skazany M. L. bit pokrzywdzonego po gtowie i twarzy, oraz ze
to skazany M. L. dokonat zaboru przedmiotéw nalezgcych do
pokrzywdzonego, co jest w sposob oczywisty sprzeczne z zebranym w
sprawie materiatem dowodowym i prawidtowymi ustaleniami sgdu pierwszej
instancji, co miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, bowiem skutkowato
wydaniem wyroku reformatoryjnego, zmiane kwalifikacji karnej przypisanej
oskarzonemu i wymierzenie surowszej kary pozbawienia wolnosci, w sytuacji,
gdy wyrok sgdu pierwszej instancji nie byt wadliwy i jego zmiana byta

niezasadna;

4. art. 283 k.k., poprzez btedng jego eliminacje z kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego skazanemu i uznanie, ze w przedmiotowej sprawie nie
zachodzi przypadek mniejszej wagi, podczas gdy zachowanie M. £.. w
inkryminowanym czasie ograniczyto sie do wyciggniecia pokrzywdzonego z
pojazdu, a inne czynnosci przestepcze dokonywat D. B. , co sprawia, iz
spoteczna szkodliwos¢ czynu popetnionego in concreto przez skazanego
M.L. nie byta znaczna, a to uzasadnia zastosowanie przez sad pierwszej
instancji art. 283 k.k. przy ustalaniu kwalifikacji karnej czynu przypisanego
skazanemu, co miato istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, bowiem skutkowato
wydaniem wyroku reformatoryjnego, zmiane kwalifikacji karnej przypisanej
oskarzonemu i wymierzenie mu znacznie surowszej kary pozbawienia
wolnosci, w sytuacji, gdy wyrok sgdu pierwszej instancji nie byt wadliwy i

jego zmiana byfa niezasadna.

W konkluzji kasacji obronca oskarzonego wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu Warszawa-Praga w Warszawie
do ponownego rozpoznania. Jednoczesnie wniosta o wstrzymanie wykonania

wyroku do chwili rozpoznania kasacji.
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W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w

Ostrotece wniodst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego M. L. okazata sie oczywiscie
bezzasadna. W pierwszej kolejnosci nalezy przypomniec, ze postepowanie
kasacyjne nie stanowi ,trzeciej instancji’, a jego przedmiotem nie jest
przeprowadzanie ponownej kontroli o charakterze wtasciwym dla zwyczajnego
postepowania odwotawczego. Przedmiotem weryfikacji dokonywanej przez
instancje kasacyjng jest orzeczenie sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.) poprzez
pryzmat ewentualnych razgcych naruszen prawa, ktérych dopuscit sie ten organ i
ktére mogty miec istotny wptyw na tre$¢ tego rozstrzygniecia lub wystgpienia

bezwzglednych podstaw odwotawczych (art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.).

Analiza kasacji wniesionej w sprawie oraz sformutowanych w niej zarzutow
wskazuje dobitnie na to, Ze celem autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jest
proba ominiecia procesowych ograniczen wynikajgcych z ustawy postepowania
karnego, ktora w sposéb Scisty wyznacza granice i program dopuszczalnej kontroli
przeprowadzanej przez sad pierwszej instancji w postepowaniu kasacyjnym i — w
efekcie — uruchomienie kolejnej kontroli orzeczenia sgdu drugiej instancji o

charakterze apelacyjnym.

W pierwszym z podniesionych zarzutéow (pkt 1 petitum kasacji) obronca
skazanego podnosi, ze zaskarzone orzeczenie Sgdu Okregowego Warszawa-
Praga w Warszawie narusza przepis art. 434 § 1 pkt 2 k.p.k., gdyz sad ten orzekt
na niekorzysc¢ skazanego ponad granice zaskarzenia, cho¢ w zarzucie apelacyjnym
prokurator nie negowat ustalen faktycznych dotyczgcych sposobu zachowania sie
M. L. podczas popetnienia przestepstwa, lecz jedynie zastosowanie przez sad
pierwszej instancji kwalifikacji karnej dotyczgcej wypadku mniejszej wagi.
Twierdzenia te nie znajdujg poparcia w materiale sprawy, w szczegodlnosci w tresci
wyroku sgdu odwotawczego i jego partii motywacyjnej analizowanej na tle srodka
odwotawczego wniesionego przez przedstawiciela urzedu oskarzycielskiego. Jak
wynika bowiem z tresci apelacji prokuratora, wyrok sgdu pierwszej instancji zostat

zaskarzony w catosci na niekorzys¢ M. L. , a zarzut w niej postawiony dotyczyt
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.btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majgcy wptyw
na jego tresc, polegajacy na niewtasciwym przyjeciu przez sad | instancji, ze czyn
zarzucany oskarzonemu stanowi wypadek mniejszej wagi, co skutkowato
wymierzeniem oskarzonemu tagodniejszej kary, niz gdyby zostat on uznany za
winnego popetnienia przestepstwa zarzucanego mu w akcie oskarzenia, podczas
gdy prawidtowa ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego prowadzi
do wniosku, iz oskarzony popetnit przestepstwo zarzucane mu w akcie oskarzenia.”,
co znajduje rowniez potwierdzenie w uzasadnieniu apelacji. Taki zakres
zaskarzenia, na co stusznie wskazuje prokurator w odpowiedzi na kasacje,
przyznaje tez sama skarzgca w uzasadnieniu kasacji (s. 4), zatem nie sposob
przyjac, ze sad drugiej instancji orzekt ponad granice zaskarzenia. Nie sposéb tez
przyjac, ze sad drugiej instancji wydajgc wyrok dokonat odmiennych od sgdu meriti
ustalen faktycznych w zakresie zachowania sie M. £.. podczas popetnienia
przestepstwa przypisujgc mu czyny dokonane przez wspotsprawce. Z uzasadnienia
zaskarzonego wyroku wynika bowiem wprost, ze to ,(...) oskarzony wraz z drugim
sprawcg doprowadzili pokrzywdzonego do stanu bezbronnosci o czym swiadczg
podjete przez nich dziatania w postaci uzycia gazu tzawigcego oraz uderzania
rekami po gtowie i twarzy, a takze ich przewaga liczebna nad pokrzywdzonym”. Z
tych powodéw opis czynu w postepowaniu odwotawczym nie ulegt modyfikacji. Sad
odwotawczy wskazat zarazem, ze ,[n]iezaleznie jednak od powyzszego, dokonujgc
oceny zachowania oskarzonego przez pryzmat przestanek okreslonych w art. 115 §
2 k.k., nawet przy zatozeniu, ze oskarzony uzyt tylko przemocy wobec
pokrzywdzonego, a nie doprowadzit go do stanu bezbronnosci, w zaden sposob nie
mozna uznac, ze stopien spotecznej szkodliwosci tego czynu pozwala na przyjecie,
iz stanowi on wypadek mniejszej wagi.” Juz tylko ten fragment uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia nie pozwala na uznanie, ze sad drugiej instancji przypisat
M. L. czyny dokonane przez wspotsprawce, szczegolnie gdy zauwazy sie i ten cyt.:
»(...) sprawcy bili pokrzywdzonego dotad, az podat im numer PIN do karty
bankomatowej, co prowadzi do wniosku, ze nasilenie stosowanej przez nich

przemocy musiato by¢ na tyle dotkliwe, Ze pokrzywdzony spetnit ich zgdanie”.

W kolejnym, drugim z podniesionych zarzutow (pkt 2 petitum kasacji), autor

nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia formutuje zarzut dotyczgcy naruszenia art. 1 §
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113 k.k., poprzez zastosowanie przez sad drugiej instancji odpowiedzialnosci
zbiorowej i rozciggniecie dziatan przestepczych popetnionych przez inng osobe (D.
B. ) na kwalifikacje karng zachowania M. L. i w konsekwencji orzeczenie ponad
wine skazanego za czyny, ktérych on nie popetnit. Tak sformutowany zarzut oraz
przedstawiona na jego poparcie argumentacja stanowi li tylko nieudang probe
zaprezentowania swojego stanowiska co do oceny naruszenia przez sad pierwsze;j
instancji wskazanych przepiséw prawa materialnego, ktore nie miato miejsca, a
jako takie nie moze zastugiwac na uwzglednienie. Zarzut ten w istocie sprowadza
sie do kwestionowania ustalen faktycznych, co jest w postepowaniu kasacyjnym
niedopuszczalne. Zgodnie z od dawna ustabilizowang praktykg orzeczniczg
najwyzszej instancji sgdowej podstawy kasacji nie moze stanowi¢ zarzut btedu w
ustaleniach faktycznych jako niemieszczgcy sie w ramach podstaw kasacyjnych, o

ktérych mowa w przepisie art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k.

Takze zarzut z pkt. 3 petitum kasacji, dotyczgcy naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., nie zastugiwat na aprobate. O
naruszeniu przepisu art. 433 § 2 k.p.k. i $cisle korespondujgcego z nim przepisu art.
457 § 3 k.p.k. mozna méwi¢ woéwczas, gdy sad odwotawczy nie rozwazyt zarzutéw
sformutowanych w zwyczajnym Srodku odwotawczym — apelacji. Przepis art. 433 §
2 k.k. obliguje sgd odwotawczy do rozwazenia wszystkich wnioskow i zarzutow
sformutowanych w $srodku odwotawczym. Obowigzek ten jest zrealizowany, gdy
sad ten ustosunkuje sie do wszystkich zarzutow podniesionych przez skarzgcego i
przedstawi poprawng argumentacje stanowiska zajetego w poszczegolnych
kwestiach bedgcych przedmiotem skargi apelacyjnej. Nakaz wynikajgcy z
powotanego wyzej przepisu nie oznacza natomiast wcale, ze sgd odwotawczy ma
uwzgledni¢ wszystkie wnioski i zarzuty apelacyjne (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 grudnia 2020 r., sygn. Il KK 337/20, SIP «Legalis» nr
2517799). Przeprowadzajgc szczegdtowg analize tresci uzasadnienia Sgdu
Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie (sekcja 3.1. uzasadnienia
formularzowego) w zestawieniu z zarzutem i wnioskami sformutowanymi w apelac;ji
prokuratora od wyroku sgadu pierwszej instancji nalezy skonstatowac, ze sad
odwotawczy odniost sie do wszystkich wnioskow i zarzutu podniesionego w srodku

odwotawczym. Uczynit to w sposob skrupulatny, jasny i przejrzysty, bez pominiecia
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istotnych okolicznosci sprawy, prawidtowo przy tym oceniajgc dowody
zgromadzone w sprawie, positkujgc sie kazdorazowo dla jasnosci
zaprezentowanego wywodu argumentacjg przedstawiong przez autora
zwyczajnego srodka zaskarzenia. Tym samym wnioski i zarzut apelacji — wbrew
temu co sie twierdzi w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia — zostat rzetelnie
rozpoznany przez sgd odwotawczy, wskazujgc na to, ze sad drugiej instanciji nie

uchybit obowigzkom wynikajgcym z przepisu art. 410 k.p.k.

Podobnie zarzut z pkt. 4 petitum kasacji, dotyczgcy naruszenia art. 283 k.k.
nie zastugiwat na aprobate. Kierujgc ten zarzut — czysto formalnie — przeciwko
orzeczeniu sgdu drugiej instancji, autorka kasacji popada w pewng sprzecznosc.
Jezeli obronca skazanego chciata zarzuci¢, ze Sgd Okregowy Warszawa-Praga w
Warszawie uznat, iz skazany popefnit przypisane mu przestepstwo z art. 280 § 1
k.k., mimo iz zachowanie jego nie wypetnito znamion ujetych w jego kwalifikacji
przepisu prawa materialnego (bowiem stanowito wypadek mniejszej wagi), to w
istocie zarzucita w sposob zakamuflowany btgd w ustaleniach faktycznych. Wszak
sad odwotawczy zmienit zaskarzony wyrok poprzez wyeliminowanie z opisu czynu
przypisanego oskarzonemu ustalenia, ze czyn stanowit wypadek mniejszej wagi (i
— w konsekwencji — wyeliminowat takze zastosowanej kwalifikacji prawnej tego
czynu przepis art. 283 k.k.). Zatem przy tak zmodyfikowanych na etapie kontroli
apelacyjnej ustaleniach faktycznych stawianie zarzutu naruszenia prawa
materialnego w istocie stanowi kontestowanie dokonanych w sprawie w
postepowaniu odwotawczym ustalen co do stanu faktycznego sprawy i trafnosci
oceny dowoddéw dokonanej przez sgd meriti. Ponadto w licznych orzeczeniach Sad
Najwyzszy od lat konsekwentnie podkresla, ze kasacja nie inicjuje kolejnej kontroli
instancyjnej, a jej funkcjg nie jest powielanie kontroli instancyjnej i przeprowadzenie
jej po raz wtory. Celem nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jest wyeliminowanie z
obrotu prawnego orzeczen, ktdre z uwagi na wyjgtkowo powazne uchybienia,
ktérymi sg dotkniete, nie powinny funkcjonowac. Formutujgc zarzuty w takim
ksztafcie (pkt 2 i pkt 4 petitum) autorka kasacji nie dostrzega tych uwarunkowan
postepowania kasacyjnego, skoro w czesci motywacyjnej kasacji prezentuje wtasne
stanowisko co do oceny dowodow (sugerujgc, ze zachowanie M. £. w

inkryminowanym czasie ograniczyto sie do wyciggniecia pokrzywdzonego z
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pojazdu, a inne czynnosci przestepcze dokonywat D. B. ), oceny naruszenia
przepisow prawa materialnego, w konsekwencji (ponownie) kwestionujgc ustalenia
faktyczne i formutujgc uwagi o polemicznym charakterze, ktére nawiasem mowigc
znalazly sie juz w polu widzenia sgdu ad quem. Jezeli zatem obronca skazanego
uwaza, ze skazany swoim dziataniem nie wypetnit znamion przypisanego mu
przestepstwa z art. 280 § 1 k.k., to powinna w kasacji ograniczy¢ sie do zarzutu
dokonania wadliwej kontroli odwotawczej, sformutowanego w pkt. 3 petitum kasaciji.
W tym zakresie aktualne pozostajg uwagi, poczynione przez najwyzszg instancje

sgdowa, w zakresie odnoszgcym sie do trzeciego zarzutu petitum kasacji.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie
bezzasadng, o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzekajgc na
podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[3.]

[a.4]



