Sygn. akt Il KK 72/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. M.

skazanego z art. 272 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 21 maja 2020 r.

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania prawomocnego orzeczenia

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.iart. 532 § 2 k.p.k. wzw. zart. 275§ 1i 4 k.p.k.

postanowit

wstrzymaé wykonanie wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z
dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa [...], zmieniajacego
wyrok Sadu Okregowego w W. z dnia 3 grudnia 2020 r., sygn. akt
XIIK[...];

UZASADNIENIE

M. M. zostat oskarzony o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 3 grudnia 2020 r., sygn. akt XII K [...],
w ramach zarzucanego oskarzonemu czynu uznat go za winnego wystepku z art.
272 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 200 stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 300 zt.
Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i prokuratora
Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa [...],

zmienit wyrok Sadu pierwszej instancji w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze w



ten sposob, ze wymierzyt M. M. kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz
200 stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysoko$¢ jednej stawki dziennej na
kwote 300 zt. W uzasadnieniu wskazat m.in., ze podziela poglad prokuratora, iz
celem dziatania oskarzonego byto osiggniecie korzysci majgtkowej, jednak nie
zgadza sie z teza, ze poczynienie takiego ustalenia przesgdza o koniecznosci
skazania oskarzonego za czyn z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk. W
podsumowaniu wywodu stwierdzit, iz ,zarzut prokuratora i jego argumentacja nie
zastugujg na uwzglednienie”. Stwierdzit tez jednak, ze ,z uwagi na fakt, iz wyrok
zostat zaskarzony przez prokuratora w catosci na niekorzy$¢ oskarzonego, sad
apelacyjny z urzedu uznat, iz kara wymierzona oskarzonemu jest razgco
niewspotmiernie tagodna (...)”, co przemawiato za jej skorygowaniem.

W kasacji wniesionej od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego obronca
skazanego, powotujgc sie na przepis art. 532 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 2 k.p.k., wnidst
0 ,wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Okregowego w W., XIl Wydziat Karny, z dnia 3
grudnia 2018 r., o sygn. akt: XlIl K [...] zmienionego wyrokiem Sadu Apelacyjnego w
[...], I Wydziat Karny, z dnia 8 pazdziernika 2019 r., o sygn. akt: Il AKa [...] do czasu
rozpoznania niniejszej kasacji’. Zaznaczyt, ze ,waga zarzutdw podniesionych w
niniejszej kasacji jest znaczna, a ich charakter oraz tres¢ w petni uzasadnia przyjecie
stanowiska, iz istnieje znaczne prawdopodobienstwo ich uwzglednienia, albowiem
dziatanie Sadu Il instancji w zadnym stopniu nie zastuguje na aprobate i miato
charakter razgcego naruszenia prawa”. Przytoczyt tez orzeczenia Sgdu Najwyzszego
wskazujgce na potrzebe wstrzymania wykonania orzeczenia, gdy zachodzi duze
prawdopodobienstwo zasadnosci podniesionego w kasacji zarzutu, a wykonanie
orzeczenia pociggnetoby dla skazanego wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie
nieodwracalne skutki.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Ztozony przez obronce M. M. wniosek o wstrzymanie wykonania prawomocnego
orzeczenia (art. 532 § 1 k.p.k. przewiduje, co do zasady, wstrzymanie wykonania
orzeczenia zaskarzonego kasacjg) zastuguje na uwzglednienie, bowiem wypada uznac,
ze wymienione wyzej przestanki podjecia takiej decyzji w niniejszej sprawie zaistniaty.

Nie przesadzajgc na tym etapie postepowania kwestii zasadnosci kasacji, trzeba

uznaé, niezaleznie od pogladu prokuratora o jej oczywistej bezzasadno$ci, iz



prawdopodobienstwo uwzglednienia skargi jest znaczne. Na uwage zastuguje
zwtaszcza okolicznosé, ze chociaz zarzuty kasacji podnoszg razgce naruszenie przez
Sad odwotawczy przepiséw art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 433 §
2 k.p.k., to w uzasadnieniu skarzgcy sygnalizuje, w sposob nie catkiem wyrazisty, ale
widoczny, roéwniez naruszenie art. 434 § 1 k.p.k., okreslajgcego fundamentalny w
postepowaniu odwotawczym zakaz reformationis in peius.

Przytacza wypowiedzi doktryny, jak tez orzecznictwo sgdowe wskazujgce, ze
przy braku zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary w apelacji wniesionej na
niekorzys¢ oskarzonego, zaskarzenie wyroku co do winy pozwala na zaostrzenie
kary, jednakze pod warunkiem stwierdzenia uchybien podniesionych w $rodku
odwotawczym. Akcentuje, ze ,jak wynika z uzasadnienia sporzgdzonego przez
tenze Sad (tj. Sad drugiej instancji — uw. SN), nie uznat on zarzutéw oskarzyciela
za zasadne, wobec czego nie byt on uprawniony do zmiany orzeczenia o karze
(...)". Jak wspomniano, nie uznajgc zasadnos$ci wiodgcego zarzutu podniesionego
w apelacji prokuratora, Sgd drugiej instancji orzekt na niekorzy$¢ owczesnie
oskarzonego, chociaz w $wietle art. 434 § 1 k.p.k. takie postgpienie byto
dopuszczalne w razie stwierdzenia uchybien podniesionych w tej apelacji.

Majgc nadto na uwadze, ze wykonanie zaskarzonego kasacjg orzeczenia,
ktérym wymierzono skazanemu nieobecng w wyroku Sadu pierwszej instancji kare
bezwzglednego pozbawienia wolnosci, pociggnetoby dla skazanego wyjgtkowo
dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
Uznat przy tym, Ze realia procesowe sprawy nie uzasadniajg stosowania wobec

skazanego srodkéw wymienionych w art. 532 § 2 k.p.k.



