Il KK 69/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Pawet Kotodziejski
SSN Ryszard Witkowski

w sprawie B. S.

skazanego z art. 178a § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 26 czerwca 2024 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na niekorzysc¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 10 marca 2023 r., sygn. akt V Ka 113/23,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim

z dnia 30 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 373/22

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. rozstrzygniecie o karze
lacznej pozbawienia wolnosci (zawarte w pkt I. 1) i sprawe w tym
zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w Lublinie do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

[J.J.]
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim, po rozpoznaniu sprawy oskarzonego B.
S., wyrokiem z dnia 30 listopada 2022 r., w sprawie o0 sygn. akt Il K 373/22,
oskarzonego B. S. uniewinnit od popetnienia czynu z art. 178a § 1 k.k., natomiast w

punkcie Il wyroku:

1. uznat oskarzonego B. S. za winnego popetnienia czynu z art. 177 § 2 k.k. w zw.
z art. 178 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.

wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia

wszelkich pojazdow mechanicznych dozywotnio;

3. na podstawie art. 47 § 3 k.k. orzekt od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego

B. O. 15.000 (pietnascie tysiecy) ztotych tytutem nawigzki;

4. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego dozywotnio zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych zaliczyt okres zatrzymania prawa

jazdy od dnia 4 marca 2022 roku do dnia 22 listopada 2022 roku;
w punkcie 11l wyroku:

- uznat oskarzonego B. S. za winnego popetnienia czynu z art. 162 § 1 k.k. i za

to na podstawie art. 162 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;
w punkcie IV wyroku:

- na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec oskarzonego
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci potgczyt i jako tgczng wymierzyt mu kare

4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w Lublinie, wyrokiem z dnia 10 marca 2023 r., w sprawie 0 sygn.
akt V Ka 113/23 orzekt:

|. zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, ze:
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1. orzeczong w pkt Il kare pozbawienia wolnosci ztagodzit do 2 (dwoch) lat i 6
(szesciu) miesiecy, a orzeczong w pkt IV tgczng kare pozbawienia wolnosci obnizyt

do 2 (dwdch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci zawarte w pkt Il czesci

dyspozytywnej;
2. przyjat, ze zwolnienie od optaty dotyczy obu instancji;
Il. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy;

lll. na podstawie art. 63 § 4 k.k. na poczet orzeczonego w pkt Il wobec
oskarzonego dozywotniego zakazu prowadzenia  wszelkich  pojazdow
mechanicznych zaliczyt okres zatrzymania prawa jazdy rowniez od dnia 1 grudnia
2022 roku do dnia 10 marca 2023 roku;

IV.na podstawie art. 63 § 15 k.k. na poczet orzeczonej kary tgcznej pozbawienia
wolnosci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie

réwniez od dnia 30 listopada 2022 roku do dnia 10 marca 2023 roku;

Kasacje od tego wyroku wywiodt Prokurator Generalny zaskarzajgc powyzszy
wyrok, w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze tgcznej, na niekorzys¢ skazanego B.
S. i zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu
prawa karnego materialnego - art. 86 § 1 k.k., polegajgce na wymierzeniu kary
tgcznej pozbawienia wolnosci ponizej dolnego progu przewidzianego w powyzszym

przepisie.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi

Okregowemu w Lublinie w postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu

bez udziatu stron, na podstawie art. 535 § 5 k.p.k.

Tytutem wstepu nalezy przypomnieé, ze na gruncie przedmiotowej sprawy
postanowieniem z dnia 16 listopada 2023 r., sygn. akt Il KK 395/23, wydanym na
posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Sad Najwyzszy oddalit kasacje obroncy jako
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oczywiscie bezzasadng, a kasacje oskarzyciela publicznego - na podstawie art.
531§ 1wzw. zart. 530 § 2 in fine i art. 523 § 2 k.p.k. a contrario - pozostawit bez
rozpoznania, z uwagi na rodzaj zapadtego prawomocnego orzeczenia i ograniczenia
wynikajgce z tresci art. 523 § 3 k.p.k. Obecnie kasacje wnidst Prokurator Generalny,

tj. podmiot uprawniony w rozumieniu § 4 pkt 1 art. 523 k.p.k.

Skarzgcy zasadnie podnosi w uzasadnieniu kasacji, ze Sgd Okregowy w Lublinie
w zaskarzonym wyroku, ksztattujgc na nowo wymiar kary tgcznej orzeczonej wobec
B. S. (tj. tgczac kary jednostkowe orzeczone w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy oraz roku
pozbawienia wolnosci) wymierzyt kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
co nastgpito z obrazg art. 86 § 1 k.k., ktéry to przepis wyklucza mozliwosc orzeczenia

kary tagcznej z zastosowaniem zasady petnej absorpcji.

Zgodnie bowiem z trescig tego przepisu, w brzmieniu nadanym przez art. 38
ustawy z dnia 19 czerwca 2020 roku o doptatach do oprocentowania kredytéw
bankowych udzielanych przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz o
uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie uktadu w zwigzku z wystgpieniem
COVID-19 (Dz. U. z 2020 r., poz. 1086), kare tgczng wymierza sie¢ w granicach
powyzej najwyzszej z kar wymierzonych za poszczegdlne przestepstwa do ich sumy.
Przedmiotowa ustawa, w powyzszym zakresie weszta w zycie w dniu 24 czerwca
2020 roku, a zatem przepis art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu nadanym wskazang ustawg
obowigzywat zarébwno w dacie popetnienia przez oskarzonego przypisanych mu

czynéw, jak i w dacie orzekania przez sad odwotawczy.

Niewatpliwie zaistniate uchybienie, polegajgce na razgcym naruszeniu art. 86 §
1 k.k., w sposOb oczywisty wywarto wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, albowiem
doprowadzito do orzeczenia kary tgcznej w wysokosci ponizej jej dolnej granicy.

Dlatego Sad Najwyzszy, podzielajgc zarzut i wniosek, zawarte w kasacji, uchylit
zaskarzony wyrok w zaskarzonej cze$ci i sprawe w tym zakresie przekazat Sgdowi
Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
W ponownym postepowaniu sad ten uwzgledni powyzsze uwagi i orzeknie kare

taczng w granicach przewidzianych w art. 86 § 1 k.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
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Pawet Kotodziejski ~ Anna Dziergawka Ryszard Witkowski

[3.3.]

(rg.)



