Sygn. akt Il KK 67/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2015 r.,

sprawy P. P.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 11 sierpnia 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 16 wrzesnia 2013 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K.

R. - Kancelaria Adwokacka - kwote 442,80

zt (czterysta czterdziesci dwa zlote osiemdziesiat groszy), w
tym 23 % podatku VAT, tytutem wynagrodzenia za

sporzadzenie kasacji z urzedu.

UZASADNIENIE
P.P., wyrokiem Sgdu Rejonowego z dnia 16 wrzesnia 2013 r., zostat

skazany za czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k., na
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Orzeczono wobec wskazanego obowigzek



naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem poprzez zaptate na rzecz J. Z.
kwoty 1100 zt, a takze rozstrzygnieto w przedmiocie kosztow procesu oraz pomocy
prawnej udzielonej z urzedu. Od tego wyroku zostata wywiedziona apelacja przez
obronce skazanego.

Wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2014 r., Sgd Okregowy w W. zaskarzony wyrok
Sadu Rejonowego utrzymat w mocy. Zwolniono oskarzonego od kosztéw
postepowania i orzeczono w przedmiocie kosztow nieoptaconej pomocy prawne;.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wywiédt obronca P. P. zarzucajgc
razgce naruszenie przepisoOw prawa procesowego, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz
art. 433 § 2 k.p.k., polegajagcy na powotaniu w uzasadnieniu Sadu Il instancji
jedynie na argumenty wskazane przez Sad Rejonowy w zakresie oceny
wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego oraz zeznan swiadka, co doprowadzito do
braku nalezytej kontroli Sgdu Rejonowego ze strony Sgdu Okregowego. Podnoszac
te zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i utrzymanego nim w
mocy wyroku Sgdu | instancji i przekazanie sprawy celem ponownego rozpoznania
temu sadowi. Obronca wnidst o przyznanie wynagrodzenia za udzielong
skazanemu pomoc prawng w postepowaniu kasacyjnym.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego podlega oddaleniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Z wniosku koncowego kasacji, gdzie wnosi sie o uchylenie orzeczen Sgdow
obu instancji i przekazanie sprawy celem ponownego rozpoznania przez Sad |
instancji, odnotowa¢ nalezy rzeczywisty cel wniesienia tej skargi. Zmierza on
bowiem do podwazenia i zakwestionowania dokonanych w sprawie ustalen
faktycznych, ktore staty sie postawg skazania P. P. za przestepstwo oszustwa
popetnione wobec J. Z.

Tresc zarzutdw, szczegdlnie tych dotyczgcych naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 4
k.p.k. oraz przytoczona na ich poparcie argumentacja jedynie wzmachnia wrazenie o
checi wywotania przed Sgdem Najwyzszym ponownej, niejako ,trzecioinstancyjnej”

kontroli orzeczenia Sgdu | instancji. Tymczasem Sad Il instancji nie mégt naruszyé



norm art. 4 i 7 k.p.k., jesli sam nie przeprowadzat postepowania w sprawie i nie
czynit tym samym ustaleh faktycznych. Owe przepisy dotyczg bowiem regut,
ktérymi kieruje sie Sad meriti, nie zas Sad odwotawczy. Wtasnie z tego powodu
zarzuty tej tresci uzna¢ nalezy za bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Przyzwany przez obronce zarzut jako obraza art. 433 § 2 k.p.k., ktérych
naruszenia miat dopusci¢ sie Sgd odwotawczy w toku kontroli instancyjnej, nie
zostat w sposob nalezyty wykazany i uzasadniony. W tym miejscu podkresli¢
trzeba, ze Sad Il instancji, ktéry podziela ustalenia Sgdu meriti zwolniony jest z
drobiazgowego wyliczania dowodéw, ktore legty u podstaw ustalen faktycznych w
sprawie. Nie jest wiec zadnym przewinieniem tego Sgdu, gdy odpierajgc konkretny
zarzut przywotuje odpowiednie fragmenty uzasadnienia Sgdu Rejonowego skoro
tylko uwaza je za warto$ciowe i stuszne.

Przypomnie¢ po raz kolejny skarzgcemu nalezy, ze zabiegi, zmierzajgce w
rzeczy samej do obejscia ograniczen wynikajgcych z art. 523 § 1 k.p.k., byty juz
wielokrotnie krytykowane i negowane w orzecznictwie Sadu Najwyzszego.
Postepowanie kasacyjne nie stuzy przeprowadzeniu ponownej kontroli orzeczenia
Sadu | instancji, tym bardziej gdy zwarzy sie, ze tozsame zarzuty byty juz
przedmiotem dociekan i kontroli Sgdu Il instanciji.

Sad Okregowy w W., wbrew temu co usituje sugerowac¢ skarzgcy, wywigzat
sie ze swej funkcji w sposob witasciwy. Rzetelnie rozpoznat i omdwit wszystkie
zarzuty apelacyjne przedstawiajgc na kartach pisemnych motywéw wyroku
wystarczajgcg i przekonywajgcg argumentacje. Z tego uzasadnienia w sposob
zrozumiaty wynika czym kierowat sie i z jakich powoddw Sad Il instancji odmowit
stusznosci zarzutom apelacyjnym.

Bezspornie z uzasadnienia Sgdu odwotawczego wynika, ze nie umknety jego
uwadze podnoszone przez apelujgcego kwestie zwigzane z oceng istnienia po
stronie oskarzonego zamiaru doprowadzenia J. Z. do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem. W tej materii przedstawiono wystarczajgcg argumentacje
bez koniecznosci przytaczania jej w tym miejscu. Podnoszona przez skarzgcego
wersja, jakoby J. Z. zlozyta obcigzajgce skazanego zeznania wytgcznie z zemsty,

zostata w sprawie wykluczona i na str. 8 uzasadnienia Sadu | instancji omowiona.



To, ze w takim wtasnie kontekscie oceniono zeznania J. D., co skutkowato
uniewinnieniem oskarzonego od zarzucanego mu w pkt 2 czynu, nie ma znaczenia
dla oceny uznanych za wiarygodne i wartoSciowe zeznan J. Z. Obie kobiety ztozyty
bowiem zeznania co do przebiegu okolicznosci réznych zdarzen, ktérych byty
uczestniczkami. Kazda z tych wersji podlegata zatem oddzielnej i zarazem
swobodnej ocenie Sadu. O ile w przypadku swiadka D. mogto wigzac sie to z
checig poméwienia oskarzonego w akcie zemsty o tyle w przypadku J. Z.
lansowana przez obrone wersja zostata wykluczona. Nie mogto by¢ zatem mowy o
takiej formie porozumieniu pomiedzy kobietami w kontekscie jaki wywodzi
skarzacy.

Obronca w ztozonej kasacji nie przedstawit racjonalnych dowodow i
argumentow, ktére mogtyby skutkowac¢ podwazeniem orzeczenia Sgdu Il Instancji.
Kasacja jawi sie jako fortel nieuprawnionej krytyki ustalen faktycznych, na
podstawie ktérych doszto o skazania oskarzonego za zarzucany mu czyn.

Ztozony przez obronce wniosek o zasgdzenie kosztow udzielonej pomocy
prawnej zastuguje na uwzglednienie. Znajduje on przede wszystkim podstawe
prawng w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze
(tekst jedn.: Dz. U. z 2009 Nr 146, poz. 1188), zas wysoko$¢ zasgdzonej kwoty
wynika z § 14 ust. 3 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jedn.: Dz. U. z 2013 r. Nr 461).

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



