Il KK 626/23

POSTANOWIENIE

Dnia 25 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 kwietnia 2024 r.,
w sprawie R. T.

whniosku obroncy

w przedmiocie kosztéw postepowania kasacyjnego

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. w zw. z art. 121 § 1 k.p.w.

postanowit

whniosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 lutego 2024 r., sygn. akt || KK 626/23, Sgd Najwyzszy
uwzgledniajgc kasacje Rzecznika Praw Obywatelskich, uchylit wyrok Sadu
Rejonowego dla Warszawy Pragi-Potudnie w Warszawie z dnia 22 czerwca 2022 r.,
sygn. akt IV W 259/22 i uniewinnit R. T. od popetnienia wykroczenia z art. 116 § 1a
k.w., a kosztami postepowania kasacyjnego obcigzyt Skarb Panstwa.

W pismie z dnia 22 stycznia 2024 r. obronca R. T., oswiadczajgc ze
przytgcza sie do kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich, wniost jednoczesnie o
zasgdzenie od Skarbu Panstwa na rzecz R. T. kosztéw obrony przed Sgdem
Najwyzszym w kwocie 1200 zt, podnoszgc w uzasadnieniu, ze kasacja Rzecznika
Praw Obywatelskich jest ,poktosiem” wniosku obrohcy ukaranego z dnia 18 lipca
2022 r. Whniosek o przyznanie kosztéw obrony zostat ponowiony w piSmie z dnia
15 marca 2024 r.
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Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Whiosek nie jest zasadny. Stosowanie do dyspozycji art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k.
do kosztéw procesu podlegajgcych zwrotowi nalezg uzasadnione wydatki stron, w
tym z tytutu ustanowienia w sprawie jednego obroncy. Wykazanie poniesienia tych
wydatkow obcigza strone wystepujacg z takim zgdaniem. W niniejszej spawie nie
wykazano, aby zgdanie zasadzenia na rzecz R. T. kwoty 1200 zt miato oparcie w
fakcie poniesienia przez niego uzasadnionych wydatkébw w postepowaniu
kasacyjnym.

Po pierwsze, z akt sprawy nie wynika, aby obwiniony ustanowit w tym
postepowaniu obronce. Petnomocnictwo udzielone obroncy repezentujgcemu go w
postepowaniu przed Sagdem pierwszej instancji zawierato ograniczenie -
obejmowato jedynie upowaznienie do obrony przed sgdami powszechnymi (k. 21
akt sprawy IV W 259/22). Postepowanie kasacyjne nie toczy sie przed sgdami
powszechnymi, lecz przed Sgdem Najwyzszym. Co wiecej, wniesiona kasacja
zostata uwzgledniona na posiedzeniu bez wudziatu i zawiadamiania stron.
Postepowanie wywotane wniesieniem przez Rzecznika Praw Obywatelskich kasacji
nie wymagato podejmowania przez obwinionego zadnych czynnosci i obronca
obwinionego czynnosci takich w imieniu obwinionego nie podejmowat, sktadajgc
jedynie wymienione wyzej pismo z dnia 22 stycznia 2024 r. zawierajgce
oswiadczenie o ,przytgczeniu” sie do kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich oraz
wniosek zasgdzenie na rzecz R. T. kosztéw obrony przed Sgdem Najwyzszym.

Po drugie, strona moze dochodzi¢ zwrotu wytgcznie tych wydatkow, ktére
byty uzasadnione. Lektura akt sprawy nie daje podstaw do przyjecia, ze zawarte we
wniosku zgdanie dotyczy wydatkdéw, ktdre miatby taki charakter. W sprawie o sygn.
akt IV W 259/22 R. T. w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji korzystat z
pomocy obroncy, ktéry uczestniczyt w rozprawie i ztozyt wniosek o sporzgdzenie i
doreczenie uzasadnienia wyroku. Uzasadnienie zostato doreczone obroncy w dniu
6 lipca 2022 r. W imieniu obwinionego nie zostata jednak ztozona apelacja, ale juz
pigtego dnia po uptywie terminu do jej wniesienia obronca wystgpit do Rzecznika
Praw Obywatelskich z wnioskiem o wniesienie kasacji. Jezeli w zwigzku z
wystgpieniem strona poniosta koszty, to nie mogg one zostaé za uznane za

uzasadnione w rozumieniu art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. Nic nie stato bowiem na
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przeszkodzie — a z punktu widzenia ochrony interesow obwinionego wydaje sie to
by¢ rzeczg oczywistg — aby w sytuacji, w ktorej, w ocenie obwinionego i jego
obroncy, wyrok Sadu pierwszej instancji byt niestuszny, wzruszy¢ go w ramach
kontroli instancyjnej, korzystajgc ze zwyktego srodka odwotawczego — apelacji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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