Il KK 619/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

Protokolant Klaudia Binienda

w sprawie T. K.

skazanego za czyn z art. 178a § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 lutego 2024 r.

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego

whniesionej na niekorzys¢ skazanego

od wyroku nakazowego Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiesécia w Warszawie
z dnia 12 stycznia 2023 r., sygn. akt [l K 1177/22

I. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie do
ponownego rozpoznania;

Il. obcigza Skarb Panstwa kosztami sagdowymi postepowania
kasacyjnego.

[3..]
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UZASADNIENIE

Wyrokiem nakazowym Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia
w Warszawie z dnia 12 stycznia 2023 r., wydanym w sprawie o sygn. akt Il K 1177/22,
T. K. zostat uznany winnym tego, ze:

[. w dniu 27 marca 2022 r. w W. przy [...], bedac pod wptywem tgcznego
dziatania srodkdéw odurzajgcych w postaci heroiny oraz metadonu, kierowat w
ruchu lgdowym pojazdem mechanicznym marki [...] 0 numerze rejestracyjnym
[...],tj. przestepstwa z art. 178a § 1 k.k., za ktéry to czyn wymierzono mu kare
grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, okreslajgc warto$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 ziotych;

II.  w dniu 27 marca 2022 r. w W. przy [...] posiadat wbrew przepisom ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii srodek odurzajgcy w
postaci 1,38 cm? heroiny, tj. przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, za ktére, w oparciu o art. 37a §
1 k.k., wymierzono mu kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych,
okreslajgc wartosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 ztotych.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 i 2 k.k. w miejsce jednostkowych
kar grzywny orzeczonych w pkt I-ll sentencji wyroku, wymierzono skazanemu kare
taczng grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych, przy ustaleniu wartosci jednej
stawki dziennej grzywny na kwote 10 ztotych. Ponadto Sad orzekt srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat, a
takze dokonat stosownych zaliczen na poczet kary tagcznej grzywny i $rodka karnego
oraz rozstrzygnat w kwestii przepadku i kosztéw postepowania.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez strony postepowania
i uprawomocnit sie z dniem 15 marca 2023 r.

Obecnie kasacje od powyzszego orzeczenia w catosci, na niekorzysc
skazanego, wywiodt Prokurator Generalny, zarzucajgc w niej razgce i majgce istotny
wptyw na treS$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa karnego procesowego,
a mianowicie art. 500 § 1 k.p.k. oraz art. 502 § 1 k.p.k., polegajgce na wadliwym
uznaniu na podstawie zebranego w postepowaniu przygotowawczym materiatu,

ze przeprowadzenie rozprawy nie jest konieczne i w konsekwencji wydaniu wyroku
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nakazowego, na mocy ktérego orzeczono wobec oskarzonego T. K. w postepowaniu
nakazowym kare tgczng grzywny w wysokosci 300 stawek dziennych, w sytuacji gdy
przepis art. 502 § 1 k.p.k. dopuszcza orzeczenie kary grzywny w maksymalnej
wysokosci do 200 stawek dziennych albo 200.000 ztotych, co odnosi sie rowniez do
wymierzanej wyrokiem nakazowym kary tgcznej, tj. powyzej gornej granicy
okreslonej w tym przepisie, gdzie jednoczesnie, z uwagi na wysokosc¢ kary grzywny
wymierzonej wobec oskarzonego za czyn z art. 178a § 1 k.k., orzeczenie kary tgcznej
stosownie do brzmienia art. 86 § 1 k.k., nakazujgcego uksztattowanie wymiaru tej
kary powyzej najwyzszej z kar orzeczonych za poszczegolne przestepstwa, nie byto
mozliwe w postepowaniu nakazowym.

Podnoszgc wskazany zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
kasacjg wyroku nakazowego w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu
dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna w stopniu
wymaganym przez art. 535 § 5 k.p.k., co umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu.

W przedmiotowej sprawie w istocie doszto do naruszenia art. 502 § 1 k.p.k.
Przepis ten stwierdza, ze wyrokiem nakazowym mozna orzec m.in. kare grzywny
w wysokosci do 200 stawek dziennych albo do 200.000,- ztotych. Okreslony tym
przepisem gorny putap grzywny dotyczy jednak nie tylko kar jednostkowych
orzekanych w takim wyroku, ale takze kary tgcznej (vide np.: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 2018 r., sygn. akt IV KK 115/18, czy z dnia 16
listopada 2017 r., sygn. akt |l KK 332/17). Przepis ten, w przywotanym wyzej
brzmieniu obowigzywat zarébwno w czasie popetnienia przez skazanego
przypisanego mu czynu, jak tez w dacie orzekania.

Niezastosowanie sie do wskazanego ograniczenia przy orzekaniu kary tgcznej
grzywny w wyroku nakazowym, a wiec okreslenie liczby stawek dziennych
w wymiarze przekraczajgcym okreslony w nim limit, stanowi razgce naruszenie
powotanego przepisu. W niniejszej sprawie niewatpliwie doszto do takiej obrazy,
bowiem Sgd Rejonowy, wydajgc wyrok nakazowy, wymierzyt skazanemu kare tgczng
grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych po 10 ziotych, a zatem w wymiarze

przekraczajgcym gorng granice sankcji. Bezsprzeczne jest takze i to, ze uchybienie
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to miato istotny wptyw na tres¢ wydanego wyroku, poniewaz jego konsekwencjg byto
poniesienie przez skazanego dolegliwosci, jakiej w postepowaniu nakazowym nie
powinien byt poniesc.

Za niewatpliwie trafne nalezy uznac takze twierdzenie skarzgcego, ze juz
samo wymierzenie skazanemu za jeden z przypisanych mu czynow kary grzywny
w wymiarze 200 stawek dziennych czynito niemozliwym utrzymanie sie przez sad
meriti, przy wymierzaniu kary tgcznej grzywny, w ramach zakreslonych dyspozycijg
art. 502 § 1 k.p.k., bez jednoczesnego naruszenia normy art. 86 § 1 k.k., ktéry, od
dnia 24 czerwca 2020 r. (tj. od dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 19 czerwca 2020
r. o doptatach do oprocentowania kredytow bankowych udzielanych przedsiebiorcom
dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o zatwierdzenie
uktadu w zwigzku z wystgpieniem COVID-19 — Dz. U. z 2022 r., poz. 171 tj.)
in principio stanowi, ze sgd wymierza kare tgczng w granicach powyzej najwyzszej
z kar wymierzonych za poszczegodlne przestepstwa do ich sumy.

W tym stanie rzeczy kasacje nalezato uznac za oczywiscie zasadng i uchyli¢
zaskarzony wyrok, a sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu dla Warszawy-Srédmiescia w Warszawie.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sgd Rejonowy bedzie zobowigzany
badz to do rozpoznania sprawy w postepowaniu nakazowym i respektowania art. 502
§ 1 k.p.k., bgdz rozpoznania sprawy w postepowaniu zwyczajnym, co z kolei - wobec
zaskarzenia kasacjg wyroku na niekorzy$¢ - bedzie uprawniato do wymierzenia
skazanemu m.in. kary grzywny w wysokosci okre$lonej w art. 33 § 1 k.k.

O wydatkach zwigzanych z rozpoznaniem kasacji orzeczono na podstawie
art. 638 k.p.k.

[3.3.]
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