Sygn. akt Il KK 619/21

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Andrzej Siuchninski (sprawozdawca)

Protokolant Edyta Demianczuk - Komon

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Departamentu do Spraw
Wojskowych Zbigniewa Siejbika

w sprawie K. D., co do ktérego umorzono postepowanie o czyny z art. 231 § 2 k.k. i
z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 pazdziernika 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego, na niekorzy$¢

od postanowienia Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 16 lipca 2021 r., sygn. akt IX Kz 19/21

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego dla m. st. Warszawy w
Warszawie z dnia 14 pazdziernika 2020 r., sygn. akt V K 346/20,

l. uchyla zaskarzone postanowienie w czesci utrzymujacej w
mocy postanowienie Sadu | instancji co do czynu opisanego w
pkt. Il aktu oskarzenia i w tym zakresie przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sadowi
Okregowemu w Warszawie;

Il. w pozostalym zakresie kasacje oddala jako oczywiscie
bezzasadng i w tej czesci kosztami postepowania kasacyjnego

obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



W dniu 17 lutego 2020 roku Prokurator Okregowy w Warszawie skierowat do
Sadu Rejonowego dla Miasta Stotecznego Warszawy w Warszawie akt oskarzenia
przeciwko K. D., oskarzajgc go o to, ze:

.. W dacie blizej nieustalonej w okresie od pazdziernika do listopada 2015
roku, nie pozniej niz do dnia 6 listopada 2015 roku, w siedzibie Stuzby [...] w W.,
jako funkcjonariusz publiczny petnigcy stuzbe w urzedzie administracji rzgdowej, tj.
bedac funkcjonariuszem Stuzby [...], na stanowisku stuzbowym Zastepcy Szefa
Stuzby [...], dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej na rzecz Centrum
[...], nie dopetnit obowigzkow stuzbowych w zakresie dotyczgcym dbania oraz
sprawowania pieczy nad mieniem bedgcym wiasnos$cig instytucji panstwowej oraz
przekroczyt uprawnienia, w ten sposob, ze przed objeciem w dniu 6 listopada 2015
roku funkcji Dyrektora Centrum [...] w W., nie uzyskawszy uprzednio zgody Szefa
Stuzby [...], polecit trzem ustalonym podleglym mu pracownikom Stuzby [...],
zabranie z reprezentacyjnego pomieszczenia tej instytucji, tzw. ,Sali [...]
wybranych przez siebie 403 egzemplarzy ksigzek o wartosci nie nizszej niz 23.685
ztotych, bedgcych wlasnoscig ww. instytucji siedziby Stuzby [...] i dostarczenie ich
do siedziby nowo tworzonej instytucji - Centrum [...] w W., czym dziatat na szkode
Stuzby [...] reprezentowanej przez Szefa Stuzby [...], tj. o przestepstwo z art. 231 §
2 kk.;

[I. W dniu 18 lutego 2016 roku w siedzibie Stuzby [...] w W., odbierajgc swoje
rzeczy prywatne, zabezpieczone w okresie od 18 grudnia 2015 roku do konca
stycznia 2016 roku przez Stuzbe [...] w siedzibie Centrum [...] w W., dziatajgc w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej, wyzyskat btgd funkcjonariuszy Stuzby [...]
zajmujgcych sie wydawaniem tych rzeczy w ten sposob, ze utrzymywat ww. osoby
w bfedzie, iz ksiegozbior w ilosci 403 egzemplarzy, o wartosci nie nizszej niz 23.685
ztotych, przekazany w 2011 roku na jego wniosek przez Biblioteke w W. oraz W. w
W. Stuzbie [...] stanowi jego wytgczng wiasnos¢ i nie jest obcigzony prawami os6b
trzecich, po czym podpisat potwierdzajgce te okolicznosci oswiadczenie i zabrat
ksigzki w ilosci 403 sztuk, czym dziatat na szkode Stuzby [...] reprezentowanej
przez Szefa Stuzby [...], tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.”.

Postanowieniem z dnia 14 stycznia 2020 r., sygn. akt V K 346/20, Sad

Rejonowy dla Miasta Stotecznego Warszawy w Warszawie umorzyt postepowanie



na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. z uwagi na znikomg spoteczng szkodliwos¢
zarzucanych oskarzonemu czynow.

Zazalenie na to postanowienie ztozyt prokurator zarzucajgc: ,btad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe postanowienia, ktory miat wptyw
na jego tres$¢, polegajagcy na uznaniu, iz spoteczna szkodliwos¢ czynéw
zabronionych popetnionych przez oskarzonego K. D. jest znikoma, podczas gdy
prawidtowa analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, tj. analiza
oparta na zasadach prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia
zyciowego, uwzgledniajgca wytgcznie normatywne przestanki wskazane w art. 115
§ 2 k.k., prowadzi do przeciwnego wniosku”.

Zalgcy wnidst o uchylenia zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy
Sadowi | instancji do rozpoznania na rozprawie.

Sad Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia 16 lipca 2021 r., sygn.
akt IX Kz 19/21 — po rozpoznaniu zazalenia prokuratora - utrzymat w mocy
zaskarzone postanowienie.

Kasacje od tego postanowienia wywiddt Prokurator Generalny zarzucajgc:
.,fazace i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow prawa
karnego procesowego - art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., polegajgce na
zaniechaniu przeprowadzenia przez Sgd Okregowy w Warszawie rzetelnej kontroli
odwotawczej, skutkujgcej nienalezytym rozpoznaniem zawartego w zazaleniu
prokuratora zarzutu i wspierajgcej go argumentacji, kwestionujgcego przyjecie
przez Sad meriti znikomego stopnia spotecznej szkodliwosci czynéw zarzucanych
oskarzonemu, w sytuacji gdy prawidtowa i kompleksowa ocena catoksztattu
okolicznosci okreslonych w art. 115 § 2 k.k. wskazuje, ze éw stopien byt wyzszy niz
znikomy, w nastepstwie czego doszto réwniez do niezasadnego utrzymania w mocy
wadliwego postanowienia o umorzeniu postepowania karnego na podstawie art. 17
§ 1 pkt3k.p.k.wzw.zart. 1 §2kk.”

W konsekwencji wnidost o uchylenie zaskarzonego postanowienia i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:



Kasacja okazata sie czesciowo zasadna, tj. odnosnie do utrzymania w mocy
postanowienia Sadu | instancji w zakresie czynu opisanego w pkt. Il aktu
oskarzenia i zakwalifikowanego jako wypetniajgcego znamiona przestepstwa z art.
286 § 1 k.k. W tym wiec zakresie zaskarzone postanowienie nalezato uchyli¢c a
sprawe przekaza¢ do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym
Sgdowi Okregowemu w Warszawie.

W pozostatym zakresie kasacja jako oczywiscie bezzasadna zostata
oddalona, zatem stosownie do tresci art. 535 § 3 k.p.k. to rozstrzygniecie nie bedzie
przedmiotem rozwazan w niniejszym uzasadnieniu.

Natomiast, co sie tyczy czynu zarzuconego oskarzonemu D. w pkt. Il aktu
oskarzenia, to na wstepie zauwazyc trzeba, ze Sad | instancji (por. uzasadnienie - k
5224 akt) przyjat, za ustaleniami dokonanymi w postepowaniu przygotowawczym,
iz oskarzony w dniu 18 lutego 2016 roku w siedzibie Stuzby [...] w W., odbierajgc
swoje rzeczy prywatne, zabezpieczone w okresie od 18 grudnia 2015 roku do
konca stycznia 2016 roku przez Stuzbe [...] w siedzibie Centrum [...] w W.,
dzialajgc w celu osiagniecia korzysci majatkowej, wyzyskat biad
funkcjonariuszy Stuzby [...] zajmujacych si¢ wydawaniem tych rzeczy w ten
sposob, ze utrzymywat ww. osoby w btedzie, iz ksiegozbior w ilosci 403
egzemplarzy, o wartosci nie nizszej niz 23.685 ztotych, przekazany w 2011 roku na
jego wniosek przez Centralng [...] w W. oraz W. w W. Stuzbie [...] stanowi jego
wytaczng wiasnosc i nie jest obcigzony prawami 0osob trzecich a nastepnie podpisat
potwierdzajgce te okolicznosci odwiadczenie i zabrat ten ksiegozbior.

W sposob wyrazny przyjat wiec, ze oskarzony takim dziataniem wypetnit znamiona
przestepstwa oszustwa. Jednak w dalszej czesci uzasadnienia (por. -k 5224v),
podejmujgc prébe wykazania dlaczego takie dziatanie oskarzonego nosi cechy co
najwyzej znikomej szkodliwosci spotecznej wskazat, ze ,dziatat on tu umysinie i w
zamiarze bezposrednim, jednak w sSwietle okolicznosci niniejszej sprawy istotnym
jest, iz dziatanie oskarzonego nie byto podjete z jakgs szczegdlng premedytacjg, po
uprzednim doktadnym zaplanowaniu i przemy$leniu inkryminowanego zachowania,
ani tez nie bylo ukierunkowane na cheé osiggniecia korzysci majgtkowej,

mimo Zze ksiegozbior w opinii biegtego przedstawiat konkretng wartosc.”



Nie sposob tu nie zauwazy¢ silnej wewnetrznej sprzecznosci, gdy idzie o ustalenia
faktyczne odnosnie do zamiaru z jakim miat dziata¢ oskarzony, przy czym gdyby
przyjac, iz nie dziatat on z zamiarem osiggniecia korzysci majgtkowej, to oczywiscie
nie mogtoby by¢ mowy o wypetnieniu przez niego znamion przestepstwa oszustwa.
Jezeli zas miatby on dziata¢ jednak z zamiarem osiggniecia korzysci majgtkowej, to
nie sposéb doszuka¢ sie w uzasadnieniu Sgdu | instancji powodéw, dla ktérych
takie zachowanie uznane zostato przez ten Sgd za szkodliwe spotecznie zaledwie
w stopniu znikomym. Tym bardziej, Zze nie podjeto nawet proby oceny
wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego co do powodoéw wyzyskania btedu
funkcjonariuszy Stuzby [...] zajmujgcych sie wydawaniem jego prywatnych rzeczy i
spisem inwentarza oraz dokonania ustalen faktycznych odnosnie do tego, gdzie
sporny ksiegozbiér bezposrednio po jego wydaniu zostat przewieziony i w
nastepstwie jakich okolicznosci odzyskany (co przeciez moze mie¢ znaczenie dla
ustalen w sferze strony podmiotowej dziatania oskarzonego). W konsekwenciji,
przeprowadzona przez Sad | instancji ocena stopnia szkodliwosci spotecznej
dziatania oskarzonego pomija niemal zupetnie okolicznosci zwigzane z samym
czynem jemu zarzuconym a ogranicza sie jedynie do analizy ogdlnej motywaciji, dla
ktérej podjat swoje dziatanie i niestety z naruszeniem regut z art. 115 § 2 k.k., cech
jego osobowosci oraz dotychczasowego sposobu zycia.

W uzasadnieniu apelacyjnego zarzutu ,btedu w ustaleniach faktycznych” wskazano,
ze oskarzony dziatat jednak w celu wzbogacenia sie, skoro wykorzystat niewiedze
funkcjonariuszy S. co do tego, ze nie jest wiascicielem przedmiotowego
ksiegozbioru, objgt je w posiadanie a odzyskane one zostaty dopiero w toku
postepowania przygotowawczego podczas zarzadzonych przez prokuratora
przeszukiwan. Nadto w apelacji podjeto prébe wykazania, ze fatszywie powotywat
sie on, w swoich wyjasnieniach, iz pozostawat w przekonaniu, ze S. oddata mu
ksigzki z tego ksiegozbioru, gdyz uznata, ze stanowig one jego wtasnosc oraz, ze o
dziataniu z zamiarem przywiaszczenia ich Swiadczy fakt nieprzekazania ich do
rejestracji w dokumentacji S.

W konsekwencji, w sprawie jak gdyby zawisto pytanie, na ktére rzeczywiscie trudno

znalez¢ odpowiedz w uzasadnieniu Sadu | instancji, tj. pytanie, dlaczego takie



zachowanie miatoby cechowac¢ sie jedynie znikomym stopniem szkodliwosci
spotecznej.

Sad odwotawczy, jak gdyby nie dostrzega tej argumentacji apelacyjnej a takze
sprzecznosci w ustaleniach odnosnie do istnienia lub nieistnienia u oskarzonego
zamiaru dziatania w celu osiggniecia korzysci majatkowej (wszak wniesiony na
niekorzys¢ oskarzonego srodek odwotawczy mogt doprowadzi¢ takze do zmiany
zaskarzonego postanowienia na jego korzys¢€) i bez gtebszej refleksji w odniesieniu
do treSci wyjasnien oskarzonego nie przyznajgcego sie do zamiaru
przywtaszczenia ksiegozbioru wydaje sie przyjmowac, ze dziatat on, zeby uzyskac
.Korzysci osobiste czy profity w sferze prywatnej’. Jest to oczywisty wniosek
wynikajgcy z nastepujgcego fragmentu uzasadnienia (por. — k 5322), , w zakresie
czynu z pkt | oskarzony nie dziatat po to, zeby uzyskac jakies korzysci osobiste czy
profity w sferze prywatnej , a jedynie po to aby ksiegozbiér sprowadzi¢ do miejsca
pracy w instytucji dziatajgcej w oparciu o regulacje miedzynarodowsg i to jedynie w
takim celu azeby ksigzki stanowity element wystroju wnetrza okreslonego rodzaju
pomieszczenia, a wiec w swego rodzaju celu estetycznym”. | tutaj Sgd odwotawczy
ma oczywiscie racje (stgd oczywista bezzasadnos$¢ kasacji w odniesieniu do
zarzutu z pkt. | aktu oskarzenia.

Ale to takze oznacza, iz przyjmuje on, ze w odniesieniu do zarzutu z pkt. Il aktu
oskarzenia dziatat on z zamiarem osiggniecia dla siebie korzysci majgtkowej. Jesli
tak, to z jakich powodoéw uznaje ten czyn za znikomo szkodliwy spotecznie,
ignorujgc catkowicie okolicznosci faktyczne powotane w tej mierze w apelacji
prokuratora ?

Nie jest wszak wystarczajgcym po temu ustalenie o braku wartosci historycznej,
bibliotecznej czy edukacyjnej ksiegozbioru, majgcego w koncu warto$¢ materialng,
wcale niesymboliczng, zwtaszcza, ze nie ustalono jaka wobec tego byta motywacja
dziatania oskarzonego zabierajgcego nie bedgcy jego witasnoscig zbidr ksigzek
rzekomo ,bezwartosciowych”?

Powyzsze te uwagi pozwalajg na stwierdzenie o zasadnos$ci, w odniesieniu do
czynu opisanego w pkt. Il aktu oskarzenia, postawionego w kasacji Prokuratora
Generalnego zarzutu razgcego i majgcego istotny wplyw na treS¢ wyroku

naruszenia przepiséw prawa karnego procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z



art. 457 § 3 k.p.k., polegajacego na przeprowadzeniu przez Sgd Okregowy w
Warszawie nierzetelnej kontroli odwotawczej skutkujgcej w istocie nie
rozpoznaniem zawartego w zazaleniu zarzutu w tej mierze i pominieciem
argumentacji, kwestionujgcej przyjecie przez Sad | instancji znikomego stopnia
spotecznej szkodliwosci tego czynu. Trafnie w kasacji wskazano, ze przy ocenie
stopnia tej szkodliwosci Sad odwotawczy, jak gdyby nie dostrzegajgc zasadniczo
réznych okolicznosci faktycznych towarzyszgcych dziataniom oskarzonego jesienig
2015 r. i w dniu 18 lutego 2016 r., ktore przeciez powinny podlega¢ odrebnej,
choéby od strony podmiotowej, ocenie, potraktowat je ,zbiorczo” przez pryzmat
przede wszystkim wartosci materialnej ksiegozbioru i tego, ze ostatecznie zostato
on przez S. odzyskany.

Majgc wiec powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt o uchyleniu
zaskarzonego kasacjg postanowienia i o przekazaniu sprawy do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sgdowi Okregowemu w Warszawie.

[as]



