Il KK 594/22

POSTANOWIENIE

Dnia 20 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 20 czerwca 2024 r.

W sprawie:

- W. A. skazanego za czyn z art. 190 § 1 kk. w zw. z art. 31 § 2 kk. i
uniewinnionego od popetnienia czynu z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k. oraz
- R. S. skazanego za czyn z art. 190 § 1 k.k. i uniewinnionego od popetnienia czynu
zart. 13§81 kk. wzw.zart. 148 § 1 kk.wzw. zart. 157§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2
k.k.

wniosku skazanego R. S. oraz obroncy z wyboru W. A. w przedmiocie zasgdzenia
kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k., art. 632 pkt 2 k.p.k. i § 11 ust. 2 pkt 6 wzw. z § 15
ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w

sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015, poz. 1800 ze zm.)

postanawia:

1. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz R. S. kwote 7000 zi
(siedem tysiecy zlotych) tytulem zwrotu kosztéw obrony z
wyboru w postepowaniu kasacyjnym przed Sagdem Najwyzszym,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz W. A. kwote 3600 zi
(trzy tysiace szeséset ztotych) tytutem zwrotu kosztéw obrony z
wyboru w postepowaniu kasacyjnym przed Sadem Najwyzszym,

a w pozostatym zakresie nie uwzgledni¢ wniosku.

UZASADNIENIE
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Sad Okregowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 29 lipca 2021 r., sygn. akt Il K
18/21, uznat:

- oskarzonego W. A. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k.
wzw. zart. 148 § 1 kk. wzw. zart. 157 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art.
31 § 2 k.k. (pkt | wyroku) oraz przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2
k.k. (pkt Il wyroku);

- oskarzonego R. S. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 148 § 1 k.kk. wzw. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (pkt | wyroku)
oraz przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. (pkt Il wyroku).

Po rozpoznaniu apelacji obroncéw oskarzonych W.A. i R. S., Sad Apelacyjny
w Lublinie wyrokiem z dnia 7 czerwca 2022 r., sygn. akt |l AKa 330/21, zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

- oskarzonego W. A. uniewinnit od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 13
§ 1 kkk. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i innych, opisanego w pkt | wyroku Sgdu | instancji
(pkt 1.3 wyroku);

- oskarzonego R. S. uniewinnit od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 13
§ 1 kk. wzw. z art. 148 § 1 k.k. i innych, opisanego w pkt | wyroku Sadu | instanc;ji
(pkt 1.2 wyroku),

a w zakresie czynow z art. 190 § 1 k.k. co do obu oskarzonych wyrok Sadu |
instancji utrzymat w mocy (pkt 1l wyroku).

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniesli:

- obronca skazanego W. A. na jego korzy$¢ w zakresie czynu z art. 190 § 1
k.k.;

- Prokurator Rejonowy w Wegrowie i petnomocnik oskarzyciela positkowego
na niekorzy$¢ skazanych W. A. i R. S. w zakresie uniewinniajgcym ich od zarzutu z
art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i innych.

Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 6 grudnia 2023 r., sygn. akt Il KK
594/22, oddalit wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne.

Pismem z dnia 15 grudnia 2023 r. skazany R. S. wniést o zwrot poniesionych

kosztow obrony w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym w kwocie 7000 zt.
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Pismem z dnia 3 stycznia 2024 r. obronca W. A. wniést o zasgdzenie na
rzecz W. A. kosztow zwigzanych z ustanowieniem obroncy w postepowaniu przed
Sadem Najwyzszym w wysokosci 7200 zt.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 632 pkt 2 k.p.k. w razie uniewinnienia oskarzonego lub
umorzenia postepowania, koszty procesu w sprawach z oskarzenia publicznego
ponosi Skarb Panstwa, zas w mysl art. 616 § 1 pkt 2 k.p.k. koszty obrony z wyboru
sg sktadnikiem kosztow procesu.

W przypadku skazanego R. S. wniosek o zasgdzenie kwoty 7000 zt tytutem
zwrotu poniesionych kosztow obrony w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym
jest zasadny. Kasacje Prokuratora Rejonowego w Wegrowie oraz petnomocnika
oskarzyciela positkowego wniesione na niekorzys¢ R. S.— w zakresie czynu, od
ktorego popetnienia zostat on uniewinniony — zostaty bowiem oddalone jako
oczywiscie bezzasadne. Sam obronca R. S. nie skfadat zas kasacji w sprawie.
Koszty obrony we wnioskowanej wysokosci nalezato zatem zasgdzi¢ od Skarbu
Panstwa na rzecz R. S., ktéry jako strona postepowania poniost te wydatki, a co
potwierdzit wydrukami z kasy fiskalnej (k. 244 akt) oraz oSwiadczeniem obroncy
adw. J. R. o uiszczeniu kwoty 7000 zt przez R. S. jako tytutem wynagrodzenia za
obrone przed Sadem Najwyzszym w przedmiotowej sprawie (k. 265 akt).

Czesciowemu uwzglednieniu podlegat natomiast wniosek obrohcy
skazanego W. A. Wprawdzie takze przeciwko niemu zostaty ztozone kasacje
Prokuratora Rejonowego w Wegrowie oraz petnomocnika oskarzyciela positkowe,
ktére nastepnie zostaty uznane za oczywiscie bezzasadne, jednak sam obronca W.
M. A. réwniez ztozyt kasacje, ktérg oddalono jako oczywiscie bezzasadng. Oznacza
to, ze sprawa zostata rozstrzygnieta korzystnie dla tego skazanego jedynie w
czesci. Uwzglednienie tej okolicznosci uzasadnia pokrycie przez Skarb Parnstwa
kosztow obrony jedynie w potowie (kwota 3600 zt) — w zakresie ktérej oddalono
kasacje na niekorzys¢ skazanego W. A. od rozstrzygniecia Sgdu odwotawczego,
ktérym go uniewinniono. W tej zas czesci, w ktorej Sad Najwyzszy oddalit kasacje
obroiAcy wniesiong na korzys¢ od wyroku Sgdu odwotawczego utrzymujgcego w
mocy wyrok Sadu | instancji, ktérym skazano W. A., wniosek nie zostat

uwzgledniony.
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Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.
[PGW]

[ms]



