Sygn. akt Il KK 575/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie J. C. oskarzonej z art. 212 k.k. i innych,

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2023 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu bez udziatu stron

kwestii dopuszczalnosci kasacji wniesionej przez oskarzong

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 maja 2022 r. sygn. IX Ka 72/22,

czeSciowo zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Woli w
Warszawie z dnia 16 lipca 2021 r. sygn. IV K 676/16;

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 523 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k. a contrario

postanowik
1. pozostawic kasacje oskarzonej bez rozpoznania;
2. zarzadzi¢ zwrot na rzecz oskarzonej J. C. uiszczonej optaty od
kasacji w kwocie 450 zi;
3. obcigzy¢ oskarzong kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 16 lipca 2021 r. sygn. IV K 676/16 Sad Rejonowy
dla Warszawy-Woli w Warszawie rozstrzygnat co do odpowiedzialnosci karnej J. C.,

ktorg to uznat za winng tego, ze:



w okresie od dnia 25 maja 2016 r. do dnia 16 listopada 2017 r. dziatajgc w krotkich
odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego =zamiaru za pomoca
srodkdw masowego komunikowania w postaci sieci Internet poprzez dokonanie
wpisdw na forach dyskusyjnych portali: [...], jako uzytkownik ,.7; [...] jako
uzytkownik ,J.” oraz [...] jako uzytkownik ,J.”, pomowita T. D. o to, ze wykonywat u
niej operacje plastyczng twarzy niezgodnie z zasadami sztuki lekarskiej, w wyniku
czego doszto u niej do zeszpecenia, a takze o to, ze T. D. wykonujgc
eksperymentowat i uczyt sie na niej, przekazywat nieprawdziwe informacje,
fatszowat dokumentacje medyczng dotyczgcg zabiegu, wykazywat lekcewazacy
stosunek i arogancje wzgledem pacjenta, nasytat Policje na oskarzong, ujawniat w
jej srodowisku zawodowym i miejscu pracy dane dotyczgce przeprowadzanego u
niej zabiegu i jego nastepstw, ktore byty objete tajemnicg lekarskg, co mogto go
ponizy¢ w opinii publicznej oraz narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla
wykonywania zawodu lekarza, ktory to czyn wypetniat znamiona art. 212 § 2 k.k. w
zw. z art. 212 §1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k,, i na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. i art.
67 § 1 k.k. postepowanie karne przeciwko oskarzonej J. C. warunkowo umorzyt na

okres préby wynoszgcy 1 (jeden) rok (pkt | wyroku).

Ponadto sad ten na podstawie art. 67 § 3 k.k. i art. 212 § 3 k.k., orzekt wobec
oskarzonej J. C. nawigzke na rzecz P. w kwocie 5 000 (pieciu tysiecy) ztotych (pkt Il
wyroku) oraz na podstawie art. 628 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k. zasgdzit od
oskarzonej J. C. na rzecz oskarzyciela prywatnego T. D. kwote 300 (trzystu)

ztotych, tytutem poniesionych przez niego kosztoéw procesu (pkt 11l wyroku).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez oskarzong oraz obroncow
od ww. orzeczenia Sgd Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 9 maja 2022 r.
sygn. IX Ka 72/22, zaskarzony wyrok zmienit w pkt | w ten sposéb, ze w opisie
czynu sformutowanie ,nasytat policje na oskarzong” zastgpit sformutowaniem
,nastat policje na oskarzong” (pkt 1 wyroku) w pozostatym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy (pkt 2 wyroku) oraz zasgdzit od oskarzonej na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe postepowania odwotawczego w tym optate w wysokosSci
240 (dwiescie czterdziesci) ztotych (pkt 3 wyroku).



Kasacje od tego orzeczenia, dziatajgc w imieniu wtasnym jako radca prawny,
wniosta oskarzona J. C., zaskarzajgc je w catosci na jej Kkorzysc.
W wywiedzionej przez siebie kasacji J. C. zaskarzonemu wyrokowi,
na mocy art. 523 § 4 k.p.k. i art. 526 § 1 k.p.k., zarzucita:

- obraze art. 439 § 1 pkt 9w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 101 § 2 k.k.
i art. 102 k.k., skutkujgcg bezwzgledng przyczyng odwotawczg, poprzez wydanie
orzeczenia w odniesieniu do czynow, ktérych karalnosc¢ ulegta przedawnieniu przed
dniem 8 sierpnia 2017 r. z uwagi na fakt, ze jak wynika z materiatu dowodowego
sprawy w postaci zeznan oskarzyciela, oskarzyciel przed datg 8 sierpnia 2016 r.
miat wiedze zarowno o tresci wpisdw stanowigcych przedmiot zarzutu, jak i autorze
tychze przekazow (vide: protokot rozprawy z dn. 21 maja 2020 r. (k. 985), protokot
rozprawy z dn. 9 lipca 2020 r. (k. 1360), k. 6, k. 24, k. 25, k. 95), natomiast skarga
w rozumieniu art. 102 k.k., wskazujgca osobe sprawcy sformutowana zostata
dopiero w dniu 29 listopada 2017 r. (data prezentaty: 1 grudnia 2017 r.);
dodatkowo, wpisy z 18 lipca 2016, 19 lipca 2016, 21 lipca 2016, 27 lipca 2016, 28
lipca 2016 (k.324, k. 325, k. 326, k. 329, k. 330, k. 331, k. 332, k. 335) zostaty po
raz pierwszy wskazane w pismie z 29 listopada 2017 r., tj. po uptywie ponad roku
od ich zamieszczenia, pomimo ze zawarte byly w tym samym watku dyskusyjnym

co inne wpisy objete skargg z 8 sierpnia 2016 r.;

- obraze art. 439 § 1 pkt 9 w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., skutkujagcg bezwzgledng
przyczyng odwotawczg, poprzez przyjecie do rozpoznania czyndw oskarzonej
i wydanie orzeczenia w zakresie wykraczajgcym poza zarzut powotany w skardze
oskarzyciela z dnia 8 sierpnia 2016 r., ztozonej w trybie art. 488 § 1 k.p.k., w
sytuacji, w ktérej pismo oskarzyciela z dnia 29 listopada 2017 r. nie stanowito
rozszerzenia zarzutdbw w rozumieniu art. 398 § 1 k.p.k., a z uwagi na brak
spetnienia przestanek okreslonych w tym przepisie, w postepowaniu nie doszto do
zdarzenia procesowego w postaci skutecznego rozszerzenia zarzutdéw wobec
pierwotnie sformutowanej skargi, co skutkuje wydaniem zaskarzonego wyroku w

warunkach braku skargi uprawnionego oskarzyciela w wyzej wskazanym zakresie;



- obraze art. 439 § 1 pkt 9 w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., skutkujgcg bezwzgledng
przyczyng odwotawczg, poprzez przyjecie do rozpoznania czyndw oskarzonej
i wydanie orzeczenia w zakresie wykraczajgcym poza akt oskarzenia, w sytuacji,
w ktorej oskarzyciel prywatny na rozprawie z dnia 22 wrzesnia 2020 r. oswiadczyt,
ze 35 kart z wpisami oskarzonej, zatgczonych do skargi w trybie art. 488 § 1 k.p.k.
i objetych oskarzeniem nie zawiera nic zniestawiajgcego (oswiadczenie o
odstgpieniu od oskarzenia moze by¢ ztozone réwniez do protokotu), co skutkuje
wydaniem zaskarzonego wyroku w warunkach braku skargi uprawnionego

oskarzyciela w wyzej wskazanym zakresie;

- obraze art. 439 § 1 pkt 9 w zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 10
Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci oraz w zw. z
Kartg Praw Podstawowych Unii Europejskiej w zw. z art. 6 Traktatu o Unii
Europejskiej, stanowigcg bezwzgledng przyczyne odwotawcza, poprzez
prowadzenie postepowania karnego i uznanie winy oskarzonej sprzecznie z
utrwalonym orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka (art. 10
EKPCz), stanowigcym nadto czes¢ prawa Unii Europejskiej na podstawie Karty
Praw Podstawowych Unii Europejskie] w zZw. z art
6 Traktatu o Unii Europejskiej, tj. mimo Istnienia uzasadnionych podstaw
faktycznych do sformutowania twierdzen w sprawie nalezgcej do domeny
zainteresowania publicznego (krytyka zawodowej dziatalnosci lekarza),
nieproporcjonalnosci ingerencji karnej do realizowanego celu oraz braku
niezbednosci i koniecznosci ingerencji karnej w mniejszej sprawie w

demokratycznym spoteczenstwie;

- obraze art. 439 § 1 pkt 9 w zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego | Rady 2012/13/UE z dnia 22 maja 2012 r. w
sprawie prawa do informacji w postepowaniu karnym, stanowigcg bezwzgledng
przyczyne odwotawczg, poprzez brak szczegotowej informacji o zakresie
oskarzenia — w prywatnym akcie oskarzenia i w wyroku zakwestionowano
wszystkie wpisy na zamknietym forum internetowym, stanowigce opis doswiadczen

pacjenta, nie wskazujgc, ktore twierdzenia zostaty uznane za przestepstwo;



- obraze art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., stanowigcg bezwzgledng przyczyne odwotawcza,
poprzez nienalezyte obsadzenie sgdu wskutek naruszenia zasad losowego
przydziatu spraw stanowigcych ustrojowg gwarancje bezstronnosci i niezaleznosci

sadu.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgca, na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. wniosta
0 uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i uniewinnienie oraz zasgdzenie
kosztéw procesu za obie instancje, zgodnie z zestawieniem faktur i kosztéw
zatgczonych do apelacji oskarzonej, ewentualnie umorzenie postepowania albo
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego

rozpoznania, z uwzglednieniem kosztow procesu za obie instancje.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zarzgdzeniem Przewodniczgcego IX Wydziatu Karnego Sadu Okregowego
w Warszawie z 8 wrzesnia 2022 r. sygn. akt IX WKK 57/22, zostata przyjeta

kasacja oskarzonej J. C., jako odpowiadajgca warunkom formalnym.

Na wstepie, nalezy zauwazyc, iz w niniejszej sprawie, sgd a quo oraz sad
ad quem uznaty, iz czyn, o ktory zostata oskarzona J. C., wypetniat znamiona art.
212 § 2 kk. w zw. z art. 212 § 1 kk. w zw. z art. 12 § 1 kk,
to jednoczesnie, na podstawie art. 66 § 1 i 2 k.k. i art. 67 §1 k.k., postepowanie
karne przeciwko oskarzonej sgd warunkowo umorzyt na okres proby wynoszacy
1 (jeden) rok.

Analiza tresci zarzutéw kasacyjnych sformutowanych przez oskarzong J. C.,
odwotujgcych sie do zaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych, w swietle
przebiegu postepowania karnego w niniejszej sprawie, nakazuje uznaé¢ te kasacje
za niedopuszczalng z mocy ustawy, wobec czego nalezato pozostawi¢ jg bez

rozpoznania.

Majgc na uwadze tre$¢ zarzutdw sformutowanych przez skarzgca,
Sad Najwyzszy przypomina, ze art. 523 § 2 k.p.k. formutuje pewne ograniczenia

odnoszgce sie do dopuszczalnosci wniesienia kasacji. Zgodnie z dyspozycjg tego



przepisu, kasacje na korzys¢ wnies¢ mozna jedynie w razie skazania oskarzonego
za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. W $wietle tej regulacji — w sytuacji,
gdy pomimo przypisania inkryminowanemu zachowaniu oskarzonej znamion czynu
z art. 212 k.k. i innych prawomocnym wyrokiem, sgd nie wymierzyt jej kary
bezwzglednego pozbawienia wolnosci — kasacja jest niedopuszczalna. Celem
tego uregulowania jest ograniczenie wptywu do Sadu Najwyzszego spraw, ktore
nie sg na tyle powazne, aby uruchamia¢ w ich przypadku kontrole o charakterze
nadzwyczajnym. Ustawodawca przewidziat jednak, ze ograniczenie to nie bedzie
dotyczyto sytuacji, gdy strona postepowania kasacje opiera na tzw. bezwzgledne;j
przyczynie odwotawczej wskazanej w art. 439 k.p.k. (art. 535 § 4 pkt 1 k.p.k.).
Ranga tego rodzaju uchybien o fundamentalnym znaczeniu powoduje bowiem,
ze wyrok taki nie moze sie ostac niezaleznie od tego, jaka kara zostata orzeczona.
Tak wiec stwierdzenie zaistnienia przestanki wskazanej w art. 439 k.p.k. skutkuje
koniecznoscig uchylenia zaskarzonego orzeczenia, bez badania czy uchybienie
takie miato wptyw na jego tres¢. Majgc na uwadze konstrukcje zarzutéw
podnoszonych przez skarzgcg w postaci obrazy art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., zauwazyc¢
nalezy, iz w istocie ograniczenie, o ktorym mowa powyzej, nie obejmuje swoim
zakresem kasacji wskazujgcej na bezwzgledne przyczyny odwotawcze z art. 439 §
1 k.p.k.,, czego sSwiadomos¢ z pewnoscig miata autorka omawianego
nadzwyczajnego srodka odwotawczego, to srodek ten, nie moze zostac¢ przez Sad

Najwyzszy rozpoznany merytorycznie.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie poglgdem, podniesienie zarzutu
uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 k.p.k. w istocie daje podstawe do uznania
kasacji za prawnie dopuszczalng i kwalifikujgcg sie do rozpoznania, ma to jednak
miejsce jedynie woéwczas, kiedy wskazywane uchybienie ma rzeczywiscie ceche
naruszenia przewidzianego w art. 439 k.p.k. Nieskuteczne procesowo jest
natomiast wnoszenie kasacji pod pozorem takiego uchybienia, dopatrujgc sie
wystgpienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych na podstawie okolicznosci,
ktére nie dajg podstaw do stwierdzenia ich zaistnienia (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 12 grudnia 2018 r. sygn. lll KK 687/18; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 grudnia 2014 r. sygn. IV KK 215/14).



Respektujgc powyzsze ograniczenia, oskarzona (jako radca prawny), mogta
wnies¢ kasacje tylko w sytuacji dostrzezenia zaistnienia bezwzglednego powodu
odwotawczego z art. 439 k.p.k. Takiego charakteru nie ma zaden z podniesionych

w kasacji zarzutow.

W kontekscie zarzutu obrazy art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wskazanych w pkt Il —
V kasacji, zauwazyC nalezy, iz nie znajdujg one oparcia w rzeczywistosci
procesowej w przedmiotowej sprawie i stanowig niemal wierne odtworzenie
doktadnie rozpoznanych przez Sgd Okregowy w Warszawie zarzutéw z apelacji

oskarzonej i jej obroncéw (pkt 3 uzasadnienia wyroku).

Majgc na uwadze, tres¢ zarzutu VI kasacji oraz argumentacje skarzgcej w
tym zakresie, Sad Najwyzszy zauwaza, iz art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. dopuszcza
zaistnienie innych niz wymienione w § 1 wskazanego powyzej artykutu
negatywnych przestanek procesowych, to jak stusznie zauwaza sie w doktrynie, w
takim przypadku podstawowym warunkiem jest, aby byfta to okoliczno$¢ inna od
tych wymienionych we wczesniejszych punktach art. 17 § 1 k.k., a takze by
wylgczata ona sciganie. To wiasnie te dwa elementy winny stanowi¢ podstawe
interpretacyjng przy ocenie, czy dana okoliczno$¢ moze zosta¢ uznana za
negatywng przestanke procesowg (zob. M. Kurowski [w:] Kodeks postepowania
karnego. Tom |. Komentarz aktualizowany, red. D. Swiecki, LEX/el. 2022, art. 17,
nb. 43). Odwotanie sie przez skarzgcg w omawianym zarzucie kasacyjnym do art. 6
Dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/13 UE, z dnia 22 maja 2012 r.
(prawo do informacji dotyczgcych oskarzenia), w zestawieniu z art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k., nie moze stanowi¢ prawidtowo podniesionego zarzutu obrazy art. 439 § 1 pkt
9 k.p.k., albowiem by takg ,inng” okoliczno$¢ uzna¢ za negatywng przestanke
procesowg z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., musi ona, jak juz wskazano powyzej ,wytgczaé
Sciganie”. Oznacza to, iz jej wystgpienie implikuje prawng niedopuszczalnosé
postepowania w sprawach o czyny, ktére w Swietle prawa materialnego sg
przestepstwami, a ich sprawcy podlegajg karze. Innymi stowy przewidziang w tym
przepisie ,inng okolicznoscig wytgczajgcg sciganie” bedzie tylko taka przeszkoda
prawna, ktora w razie zaistnienia uniemozliwia wszczecie lub prowadzenie

postepowania (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego



z 2 pazdziernika 2007 r. sygn. Il KK 177/07). Nie sposob uzna¢ zatem, iz
podniesiona przez skarzgca okolicznos¢ odwotujgca sie do zaistnienia naruszenia
prawa do informacji dot. oskarzenia, mogtaby uniemozliwi¢ wszczecie lub
prowadzenia postepowania karnego, a co za tym idzie spowodowac zaistnienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
Niezaleznie od powyzszego zauwazyC nalezy tez, iz oskarzona znata podstawy
oskarzenia skierowanego pod jej adresem i w zwigzku z ich zaistnieniem
dysponowata informacjami o zarzucanym jej czynie oraz aktywnie korzystata z
przystugujgcego jej prawa do obrony. Nie sposob wiec przyjg¢ takze, iz w
przedmiotowej sprawie mogto dojs¢ do naruszenia art. 6 wskazanej powyzej

dyrektywy.

W kontekscie ostatniego zarzutu kasacji skarzacej, odnoszgcego sie do
nienalezytej obsady sadu, nalezy przypomnie¢, iz za nienalezytg obsade sadu
uznaje sie takg jego obsade, ktora w ogdle nie jest znana ustawie albo jest
wprawdzie znana ustawie, ale nie jest przewidziana dla danej kategorii spraw w
sgdzie danego szczebla czy w danym postepowaniu (zob. uzasadnienie
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 29 kwietnia 2021 r. sygn. Il KK 115/21).
Analiza realibw procesowych sprawy wskazuje natomiast, ze zagadnienia,
poruszane przez skarzgcg nie dotyczg sytuacji, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 1

czy 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy przypomina, iz reguty losowego przydziatu spraw, zgodnie
z ustalonym podziatem czynnosci, zostaty okreslone w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. Regulamin urzedowania sadow
powszechnych (tekst jednolity Dz.U.2022.2514 ze zm.), a wiec w akcie prawnym
rangi ponizej ustawy i nie zostaty normatywnie powigzane z rygorem uznania za
Lnienalezytg” obsady sgdu uksztaltowanej z ich przekroczeniem. Zaniechania w
sferze realizacji regut losowego przydziatu spraw wymagajg wiec dokonania oceny
z punktu widzenia wystgpienia przestanek okreslonych w art. 438 pkt 2 k.p.k., nie
zas wskazanych bezwzglednych przyczyn odwofawczych (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego 17 lipca 2019 r., V KK 296/19). Na marginesie, Sgd Najwyzszy

zauwaza, iz nawet przy przyjeciu naruszenia zasad losowania sktadu orzekajgcego,



nie moze budzi¢ watpliwosci to, ze osobg finalnie wytoniong do rozpoznania sprawy
byt sedzia uprawniony i zdolny do orzekania w danym sadzie, w danej sprawie.
Ocena zas$ nienalezytej obsady sagdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. moze
dotyczy¢ sytuacji naruszenia zasad okreslonych w Kodeksie postepowania
karnego, ewentualnie aktéw prawnych rangi ustawy dopetniajgcych regulacje
kodeksowg w zakresie wtasciwej obsady sgdu (np. ustawa z dnia 27 lipca 2001 r.
Prawo o ustroju sgdéw powszechnych). Nie moze natomiast determinowac¢ zakresu
zastosowania art. 439 k.p.k. akt prawny nizszego rzedu. Wynika to z wyjagtkowosci
unormowania wyrazonego w art. 439 § 1 k.p.k., ktére powinno by¢ interpretowane
Scisle (zob. uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 lutego 2021 r.
sygn. V KK 30/21).

Réwniez sygnalizowana w kasacji przynaleznosci sedziego rozpoznajgcego

sprawe do stowarzyszenia sedziowskiego ,l.” jako okoliczno$¢ sSwiadczaca
o zaistnieniu bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., nie
jest trafna. Przynaleznos¢ taka sama w sobie nawet nie uprawdopodabnia brak
bezstronnosci. Poza tg okolicznoscig skarzgcy nie podniost w kasacji zadnych
zarzutéw osobistych pod adresem sedziego, w szczegolnosci wskazujgcych, ze
podczas rozpoznania przedmiotowej sprawy poddany byt jakimkolwiek naciskom,
czy chocby sugestiom ze strony czynnikbw zewnetrznych, albo nie zachowat
wymaganej bezstronnosci, czy obiektywizmu. Tymczasem dopoki nie zostanie
wykazane lub chociaz uprawdopodobnione, iz przynaleznos¢ sedziego do
wskazanego stowarzyszenia sedziowskiego miata wptyw na sposob rozstrzygniecia
sprawy, a zatem Zze rozpoznanie sprawy przez sedziego nie bylo wolne od
jakichkolwiek wptywow czy sugestii innych oséb, ktdére w realiach niniejszej sprawy
prowadzityby do naruszenia standardu bezstronnosci i niezawistosci, okolicznos¢ ta
nie moze zostaé uznana za uchybienie skutkujgce wydaniem rozstrzygniecia
kasatoryjnego. Warunkiem koniecznym dla takiego rozstrzygniecia jest w kazdym
przypadku wykazanie, iz zakres i charakter stwierdzonych w toku postepowania
karnego uchybien w istocie podwaza stuszno$¢ merytorycznego rozstrzygniecia.
Poniewaz Sad Najwyzszy takze w realiach tej sprawy nie dopatrzyt sie implikaciji
miedzy przynaleznoscig sedziego do wskazanego stowarzyszenia sedziowskiego a

samym rozstrzygnieciem sprawy, w szczegolnosci by wywarta jakikolwiek
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negatywny wptyw na sposob rozpoznania Srodka odwotawczego przez Sad
Okregowy w Warszawie, w rozwazanym kontekscie nie ma mowy nie tylko o
uchybieniu wymienionym w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., ale zadnym innym razgcym

naruszeniu prawa, moggcym miec istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia.

Biorgc powyzsze pod uwage, stwierdzi¢ nalezy, iz kasacja nie tylko nie
respektuje ograniczen wynikajgcych z tresci art. 519 k.p.k. i art. 523 k.p.k., ale
wprost narusza art. 523 § 2 k.p.k., co przy prawidtowej kontroli dopuszczalnosci
kasacji powinno skutkowa¢ wydaniem zarzgdzenie o odmowie jej przyjecia. W
zwigzku z tym Sad Najwyzszy, pozostawiajgc kasacje bez rozpoznania, zarzgdzit
zwrécenie oskarzonej uiszczonej opfaty od kasacji, wychodzgc z zatozenia, iz
wadliwy sposéb wykonania czynnosci przez Przewodniczgcego [X Wydziatu
Karnego Sadu Okregowego w Warszawie, nie moze skutkowacC obcigzeniem

nienalezng od samego poczatku optatg od kasacji.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, rozstrzygnat jak

w czesci dyspozytywnej niniejszego postanowienia.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 § 1
i 3 kpk. wzw. z art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi

oskarzong J.C.



