Sygn. akt Il KK 563/21

POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 grudnia 2021 r.,
sprawy M. J.

skazanego z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnegow (...)

z dnia 7 maja 2021 r., sygn. akt Il AKa (...)
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 kwietnia 2020 r., sygn. akt XVIII K (...)

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w W. z 29 kwietnia 2020 r., sygn. akt XVIII K

(...), uniewinniono M.J. od popetniania czynu zarzucanego mu w pkt | aktu
oskarzenia, kosztami postepowania w tym zakresie obcigzajgc Skarb Panstwa (pkt
1), zas w pkt Il tego wyroku, skazano go za czyn z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 64 §
1 k.k., na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; zwolniono oskarzonego od
pozostatych kosztow postepowania przejmujgc je na rachunek Skarbu Panstwa (pkt
).

Apelacje od tego orzeczenia ztozyt obronca oskarzonego, ktéry zaskarzyt je
w zakresie rozstrzygniecia z pkt. 1| w catosci. Sgd Apelacyjny w (...) wyrokiem z 7



maja 2021 r., sygn. akt Il AKa (...), wyrok w zaskarzonej czesci utrzymat w mocy,

zwalniajgc jednoczesnie M. A. J. od ponoszenia kosztéw postepowania

apelacyjnego.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniosta obronca M. A. J., ktéra

zaskarzajgc to rozstrzygniecie w catosci, zarzucita:

1.

razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 167 k.p.k. majgce istotny
wptyw na tresS¢ orzeczenia, polegajgce na oddaleniu wniosku dowodowego
oskarzonego M .J. ijego obroncy o przestuchanie na rozprawie apelacyjnej
pokrzywdzonego R. D., mimo, ze Swiadek nie zostat przestuchany podczas
rozpraw przed Sgdem | instancji a jego zeznania majg istotne znaczenie dla
oceny wiarygodnosci wyjasnien i zeznan A. P. stanowigcych podstawe
ustalen Sgdu Apelacyjnego dotyczacych winy M. J.,

razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie art. 6 k.p.k. w
zw. z art. 6 ust. 3 lit ¢ Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i
Podstawowych Wolnosci i art. 451 Kk.p.k., polegajgce na odmowie
sprowadzenia M. J. na rozprawe apelacyjng i przeprowadzeniu
postepowania odwotawczego bez udziatu oskarzonego, mimo wniosku M. J.
o doprowadzenie go na rozprawe apelacyjng, co uniemozliwito skazanemu
zajecie stanowiska w sprawie i spowodowato ograniczenie jego prawa do

obrony, takze

3. razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,

majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce na niedostatecznym
rozwazeniu przez Sad odwotawczy wszystkich wnioskow i zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym i utrzymaniu w mocy orzeczenia Sadu |
instancji pomimo, iz wydanie wyroku przez Sad | instancji poprzedzone
zostato powaznymi uchybieniami procesowymi, a mianowicie naruszeniem
artykutow 7 k.p.k., 410 k.p.k. 1424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w W. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.



Sad Najwyzszy, zwazyt co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, dlatego podlegata oddaleniu na
posiedzeniu bez udziatu stron zgodnie z trescig art. 535 § 3 k.p.k.

Zaczg¢ nalezy od tego, ze w przedmiotowej sprawie nie doszto do
naruszenia wskazanych w kasacji przepisow postepowania, zas przeprowadzong
przez Sad Apelacyjny kontrole odwotawczg, nalezy oceni¢ jako spetniajgcg
wszelkie wymogi rzetelnosci. Nie ma bowiem najmniejszych watpliwosci co do tego,
ze nie tylko sumiennie rozpoznano wszystkie zarzuty apelacyjne, w ktorych w
gtébwnej mierze kwestionowano ocene poszczegdlinych dowodéw, jak i przyjete na
ich podstawie ustalenia faktyczne, ktére finalnie doprowadzity do przypisania M. J.
czynu z art. 158 § 1 k.k., ale réwnie starannie i przekonywajgco wyjasniono powody
swojej decyzji. Z tej argumentacji wynika jasno, ze wszelkie proby obroncy
zdezawuowania relacji A. P. i E. S. (wspodtsprawcdw) nie mogly by¢ skuteczne, a
Sad | instancji miat uzasadnione podstawy do obdarzenia tych zeznan mianem
wiarygodnosci. Jak zaznaczano przy tym, brak okazania E. S. wizerunku
oskarzonego oraz nierozpoznanie M. J. po 8 latach na rozprawie, nie rzutowato
negatywnie na warto$cios¢ dowodowg tych depozycji, a tym samym nie
doprowadzito sady powszechen orzekajgce w sprawie do przekonania o
niewinnosci oskarzonego. ZauwazyC wszakze nalezato, ze A. P. w sposob
jednoznacznie pewny zidentyfikowat oskarzonego, jako trzeciego mezczyzne o ps.
,U.”, biorgcego udziat w pobiciu R. D..

Sad odwotawczy, wbrew twierdzeniom skarzgcej, dokonat réwniez
weryfikacji oceny zeznan A. P., zwtaszcza w kontekscie statusu matego $wiadka
koronnego czy osoby pretendujgcej do nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Jak
akcentowat, zeznania tego Swiadka byly w peini wiarygodne i szczere, a co
najistotniejsze potwierdzaty je takze inne dowody. Obaj wskazani wyzej Swiadkowie
spojnie opisali okolicznosci pobicia pokrzywdzonego, konsekwentnie podkreslajgc,
iz dokonano tego czynu na zlecenie wobec odmowy pfacenia haraczu. Jak wynika z
kolei z uzasadnienia Sgdu Okregowego bez wptywu na ocene wiarygodnosci
zeznan A. P. miata okoliczno$¢ obcigzenia w innej sprawie prowadzonej przed
Sgdem Okregowym (sygn. akt XVIII K (...)) K. M., w celu ochrony najblizszego

cztonka rodziny — brata, skoro swiadek i tak w konsekwencji ujawnit prawde. W tej



sprawie jednak nie miat najmniejszych powodow, by bezpodstawnie obcigzac czy
chroni¢ kogokolwiek, skoro wspoétsprawcy pobicia R. D. sg osobami zupetnie
obcymi dla niego (czes¢ 1.1.1.-1.1.3).

Zastrzezen Sadu Apelacyjnego nie budzita takze ta czes¢ oswiadczen
wspomnianych swiadkow, w ktorej utrzymywali, ze nie znali dos¢ dobrze
oskarzonego i kojarzyli go wytgcznie z pobiciem pokrzywdzonego, gdyz spotykali
sie wczesniej kilkukrotnie tylko w tym celu. Znajomos¢ ta nie moze by¢ jednak
uznana za zupetnie incydentalng, uniemozlwiajgcg im rozpoznanie M.J..

Przytoczona zaledwie szczgtkowo argumentacja potwierdza wiec, ze Sad
Apelacyjny dokonat wnikliwej i wszechstronnej kontroli orzeczenia Sadu | instanc;ji
zaréwno pod katem oceny poszczegdolnych dowodow jak i ustalen faktycznych, tym
samym czynigc twierdzenie obroncy o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. zupetnie bezpodstawnym.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze podstawy wniesienia kasacji o jakich
mowa w art. 523 § 1 k.p.k. to nie tylko wymog formalny, ale przede wszystkim
rowniez obowigzek wykazania i uzasadnienia rzeczywistosci popetnienia
wskazanych w tym przepisie naruszen z art. 439 k.p.k. albo innego razgcego
naruszania prawa jesli mogto mie¢ ono istotny wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia. Zarzut istnienia tej rangi uchybienia, sformutowany wylgcznie na
potrzeby wniesienia kasacji, a sprowadzajgcy role Sadu Najwyzszego do ,trzeciej
instancji”’, nie moze by¢ zatem skuteczny.

Zarzut z pkt. 1 kasacji, w ktdérym obronca podniosta razgce naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 167 k.p.k., takze okazat sie bezzasadny. Zauwazy¢ przede
wszystkim trzeba, ze zarzut ten jest wewnetrznie sprzeczny, gdyz z jednej strony
jego autorka zarzuca Sadowi odwotawczemu brak podjecia inicjatywy dowodowej z
urzedu, z drugiej zas kwestionuje zasadno$¢ oddalenia wniosku dowodowego M. J.
i jego obroncy o przestuchanie na rozprawie apelacyjnej Swiadka R. D..
Tymczasem w sytuacji, gdy Sad Apelacyjny oddalit taki wniosek w oparciu o
przepis art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k., co dostrzega przeciez skarzgca, to tym samym nie
mogt dopuscié sie obrazy art. 167 k.p.k. w odniesieniu do tego samego dowodu. W
przepisie tym wskazuje sie podmioty dysponujgce inicjatywg dowodowg, w tym na

mozliwos¢ dziatania sgdu z urzedu, ale w sytuacji tylko braku takiej inicjatywy stron



postepowania. W przedmiotowej sprawie Sad Il instancji wypowiedziat sie
natomiast w zakresie celowosci przeprowadzenia wnioskowanego dowodu, oddalit
go jako nieprzydatny do stwierdzenia danej okolicznosci, dlatego nie mozna byto
jednoczesnie oczekiwac, ze powezmie takg inicjatywe, tym razem z urzedu. Nalezy
takze podkresli¢, ze przepis art. 167 k.p.k., naktada w omawianym zakresie na sgd
obowigzek dopuszczenia dowodu, gdy przeprowadzenie go jest niezbedne dla
wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy. Warunkiem skutecznosci zarzutu
kasacyjnego naruszenia tej normy, jest zatem wskazanie na obiektywnie istniejgce
powody, dla ktérych takiej inicjatywy nie pojeto, a podjg¢ nalezato.

Dodatkowo przypomnieé nalezy, ze jak ustalit Sad Il instancji, btedem Sadu
Okregowego byto oddalenie wniosku dowodowego o bezposrednie przestuchanie
Swiadka R. D., zwtaszcza ze tryb z art. 350a k.p.k. nie znajdowat w tej sprawie
zastosowania. Tym niemniej, uchybienie powyzsze nie miato wptywu na tresc
wydanego w tej sprawie rozstrzygniecia. Postawa pokrzywdzonego byta
jednoznaczna, iz nie jest on zainteresowany postepowaniem, nie chce tez braé
udziatu w czynnosciach. Pokrzywdzony nie ztozyt wniosku o Sciganie sprawcow
swojego pobicia, nie byt réwniez w stanie rozpozna¢ Zzadnego z nich. Obecne
twierdzenie obroncy, ze Swiadek mogtby i jest gotdw ztozyé zeznania
zaprzeczajgce udziatowi M. J. w jego pobiciu, jest nieprzekonujgce chocby z tego
powodu, ze jak wynika z okolicznosci tej sprawy, do zdarzenia doszto w nocy a
napastnicy, w tym E. S. i oskarzony, mieli natozone kominiarki. R. D. bedac
przestuchiwany zeznat, ze sprawcy raczej byli zamaskowani dlatego nie kojarzy ich
twarzy. Te relacje potwierdzaty takze zeznania S. i P., gdyz tylko ten ostatni, jako
osoba nieznana pokrzywdzonemu, nie ukrywat twarzy. Nie do$¢ wiec, ze wniosek R.
D. o jego przestuchanie wptynat do Sadu Il instancji juz po rozprawie 14 maja 2021
r., to jeszcze zawarte w tym pisSmie zapewnienie o tym, ze M. J. nie jest sprawcg
jego pobicia, gdyz z pewnoscig pokrzywdzony bytby w stanie go zidentyfikowag,
jest zupetnie niewiarygodne. Zeznania tego swiadka, ktore od samego poczgtku
byty korzystne z punktu widzenia interesow M. J., wbrew sugestii obroncy, nie
podwazaty wartosci relacji A. P., a tym bardziej nie uwalniatyby skazanego od
odpowiedzialnosci za przypisany mu czyn. Nalezy takze przypomnie¢ skarzacej, ze

Sad Apelacyjny nie czynit w tej sprawie wiasnych ustalen faktycznych, a to



powoduje, ze stanowisko co do ustalen tego Sgdu dotyczgcych winy M. J. jest
chybione.

Nietrafny okazat sie takze zarzut z pkt. 2 kasacji. Decyzja Sadu
Apelacyjnego w (...) o niedoprowadzaniu M. J. na termin rozprawy apelacyjnej byta
dziataniem w granicach prerogatywy wynikajgcej art. 451 k.p.k. Zgodnie z tym
przepisem sgd odwotawczy, na wniosek oskarzonego pozbawionego wolnosci
ztozony w terminie 7 dni od daty doreczenia mu zawiadomienia o przyjeciu apelaciji,
zarzgdza sprowadzenie go na rozprawe, chyba Zze uzna za wystarczajgcag
obecnos$¢ obroncy. Wniosek ztozony po terminie podlega rozpoznaniu, jezeli nie
powoduje to koniecznosci odroczenia rozprawy.

Jak wynika z akt przedmiotowej sprawy oskarzony z duzym wyprzedzeniem
zostat powiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej, wniosek o sprowadzenie go
na jej termin, ztozyt dopiero na kilka dni przed tg datg. Stusznie zatem nie
uwzgledniono jego wniosku zwazywszy, ze sprowadzenie oskarzonego na
rozprawe wigzatoby sie w istocie z koniecznoscig jej odroczenia, skoro w
miedzyczasie wypadato réwniez kilka dni wolnych od pracy (diugi weekend
majowy). Jezeli wiec obrohca chce wykaza¢, ze udziat M. J. w rozprawie
apelacyjnej byt niezbedny, a jego nieobecnos¢ w sposéb razgcy naruszata tresc¢ art.
451 k.p.k., to tym samym zobligowana byta rowniez do wykazania, jakie to
zaniechanie Sadu odwotawczego wywarto merytoryczny wptyw na zaskarzone
rozstrzygniecie w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. W tej materii nie jest bowiem
wystarczajgce powotanie sie na rzekome naruszenie prawa do obrony (art. 6 k.p.k.)
ani réwniez art. 6 ust. 3 lit c Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci. Tymczasem zaden z przytoczonych przez obronce motywow tego
wymogu nie spetnia bo i spetni¢ nie moze, skoro podjecie decyzji o
niesprowadzaniu oskarzonego na rozprawe byto uzasadnione okolicznosciami
wymienionymi w art. 451 k.p.k., a procesowe interesy oskarzonego byty
zabezpieczone przez jego obronce. Sad Apelacyjny nie naruszyt powotanego
przepisu, gdyz to oskarzony, podejmujgc zbyt pdzno decyzje o zamiarze
uczestnictwa w rozprawie odwotawczej, podjgt ryzyko, ze z powoddw
organizacyjnych nie bedzie to mozliwe. Nie byto przeszkdd, ani dla oskarzonego,

ani dla jego obroncy, by ustali¢ wyrazenie woli udziatu w rozprawie odwotawczej w



zakreslonym terminie, wglednie na tyle wczes$niej, by sprowadzeniu oskarzonego
nie sprzeciwiaty sie wzgledy organizacyjne zwigzane z odbyciem sie rozprawy.
Zaniechanie podjecia mozliwych czynnosci przez strone procesu nie moze
skutkowac nastepnie przerzucaniem przez nig odpowiedzialnosci za to zaniechanie
na sad, przed ktorym sprawa sie toczy. Skoro zatem w realiach sprawy Sad
Apelacyjny nie uchybit zadnemu z obowigzkéw przewidzianych w art. 451 k.p.k., nie
sposob twierdzi¢, ze doszto do naruszenia tego przepisu.

Z tych wzgledow kasacja zostala uznana za oczywiscie bezzasadng, o czym
rozstrzygnieto w pkt. | postanowienia, zas o kosztach postepowania kasacyjnego w
pkt. I, zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.



