Sygn. akt Il KK 56/15

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk

w sprawie M. B.

skazanego z art. 278 § 1 w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 19 marca 2015r.,

kasacji obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 28 lipca 2014 r., sygn. akt IX Ka (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W. z dnia 13 listopada 2013 r.,
sygn. akt IV K (...)

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, obcigzajac

skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

M. B. zostat, wyrokiem Sgadu Rejonowego wydanym w tej sprawie, uznany
winnym popetnienia w okresie od dnia 4 marca 2010 r. do dnia 25 marca 2010 r. w
W., dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z innym wspotoskarzonym, w krétkich
odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem, kilkukrothnego zaboru paliwa o
wartosci od 190 do nieco pond 220 zt, a tgcznie na kwote ponad 976 zt, na szkode
wskazanych tam réznych pokrzywdzonych podmiotéw, co zakwalifikowano jako
przestepstwo ciggte z art. 278 § 1 k.k., skazujgc go za nie na kare 100 stawek
dziennych grzywny po 20 zt kazda oraz zobowigzujgc na podstawie art. 46 § 1 k.k.
do naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem, podobnie jak drugiego z

oskarzonych. Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, - w ktérej podniesione



byty zarzuty bftedu w ustaleniach faktycznych, obrazy przepisow prawa
procesowego i naruszenia prawa karnego oraz prawa wykroczen przez btedne
przyjecie, ze czyn popetniony przez oskarzonego wypetnit znamiona przestepstwa
z art. 278 k.k., a nie znamion wykroczen z art. 119 k.w. - Sad Okregowy w W.
utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadng.

W kasacji wywiedzionej od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego,
obronca skazanego podnidst zarzuty obrazy art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt 6 k.p.k. oraz art. 45 ust. 1 kw. w zw. z art. 119 § 1 k.w., przez zaniechanie
obligatoryjnego uchylenia wyroku Sadu | instancji i umorzenia postepowania z
powodu przedawnienia karalnosci wykroczen, ktorych dopusci¢ sie miat skazany, w
sytuacji, gdy wszystkie przypisane mu czyny wypetniaty jedynie znamiona
wykroczen kradziezy, a w kodeksie wykroczen brak jest normy, ktora tworzytaby
konstrukcje ,wykroczenia ciggtego” lub zezwalataby na ,kryminalizacje” wiekszej
liczby wykroczen, zas w kodeksie karnym, a w szczegdlnosci w art. 12 k.k., réwniez
nie przewiduje sie mozliwosci potgczenia weztem czynu ciggtego zachowan innych,
anizeli wypetniajgcych znamiona przestepstwa, w zwigzku z czym zaakceptowanie
przez Sgd odwotawczy stanowiska, wedle ktérego dopuszczalne jest potgczenie
klamrg czynu ciggtego kilku zachowan, bedgcych tylko wykroczeniami, narusza
podstawowe zasady prawa karnego, stoi w sprzecznosci z zasadg rownosci wobec
prawa i moze skutkowaé pociggnieciem do odpowiedzialnosci karnej sprawcy
czynow, ktore jednostkowo nie sg relewantne z punktu widzenia prawa karnego.
Wywodzgc w ten sposéb skarzgcy wnidst o uchylenie obu wskazanych w sprawie
wyrokow i umorzenie postepowania wobec skazanego z powodu przedawnienia
karalnosci popetnionych przez niego wykroczen.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator Prokuratury Okregowej w W. wniost
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Rozpoznajac te kasacje, Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja ta jest rzeczywiscie bezzasadna w stopniu oczywistym, stad jej
oddalenie na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Jej autor ponawia
bowiem w istocie zarzut obrazy prawa materialnego wysuniety apelacji, co do

ktorego wypowiedziat sie Sgd odwotawczy (k. 704-705), nie podnoszac przy tym,



aby Sad Okregowy nie rozpoznat tego =zarzutu albo rozpoznat go =z
niedochowaniem wymogow prawa, Wsrod bowiem podnoszonych obecnie, jako
naruszonych, przepisach nie wskazuje sie na obraze art. 433 § 2, albo art. 457 § 3
k.p.k. Nadaje sie przy tym stawianemu obecnie dawnemu zarzutowi apelacyjnemu
postaC obrazy art. 439 k.p.k., co ma umozliwi¢ skarzgcemu obejscie zakazu
wynikajgcego z art. 523 § 2 k.p.k., ktory wytacza mozliwos¢ wnoszenia kasacji na
korzys¢ oskarzonego, jezeli nie zostat on skazany na bezwzglednie wykonywang
kare pozbawienia wolnosci, chyba ze podniesie sie zarzut obrazy wiasnie art. 439
k.p.k. Jak zas wskazano na wstepie, w sprawie tej orzeczono jedynie kare grzywny.

Podniesiony zarzut jest przy tym w sposéb oczywisty bezzasadny, jako ze —
wbrew twierdzeniom skarzgcego — zaréwno w doktrynie (zob. np. P. Kardas, [w:]
Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz, Warszawa 2012, t. |, s. 199, J. Giezek,
[w:] J. Giezek [red.], Kodeks karny. Cze$¢ ogdlna. Komentarz, Warszawa 2012, s.
101, A. Wasek, [w:], O. Gdrniok [red.], Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2006,
s. 44, A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2010, s. 58, czy W. Wradbel,
A. Zoll, Polskie prawo karne. CzesS¢ ogdlna, Krakow 2010, s. 291), jak i
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (zob. np. wyrok SN z dnia 22 pazdziernika 2010
r., VKK 291/10, OSNKW 2010, nr 12, poz. 108, a wczesniej np. postanowienie SN
z dnia 18 czerwca 1996 r., | KZP 5/96, OSNKW 1996, nr 7-8, poz. 39, wyrok SN z
dnia 19 pazdziernika 1996 r., | KR 185/76, OSNPG 1977, z. 3, poz. 20, czy uchwata
SN z dnia 30 listopada 1972 r., VI KZP 44/72, OSNKW 1973, nr 2-3, poz. 20)
utrwalony jest poglad, ze na gruncie konstrukcji czynu ciggtego, czyli obecnego art.
12 k.k., a wiec w sytuacji, gdy sprawca dziata w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, to dwa lub wiecej jego czyndéw uwaza sie za
jeden czyn zabroniony (tzw. ,przestepstwo ciggte”), takze wtedy, gdy kazdy z tych
czynéw rozpatrywany jednostkowo, stanowi jedynie wykroczenie, ale tgcznie tworzg
one przestepstwo, tyle, ze popetniane ,na raty”. Istotne jest tu bowiem jedynie, ze
wszystkie te zachowania objete sg wskazanym wyzej podjetym uprzednio
zamiarem i dokonywane w owych odstepach czasu. A tak wtadnie bylo w sprawie
niniejszej.

Przywotany w uzasadnieniu tej kasacji wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17
pazdziernika 2013 r., IV KK 147/13, OSNKW 2014, nr 2, poz. 16, z ktérego ma



jakoby wynika¢ stanowisko o niedopuszczalnosci kwalifikowania kumulatywnie w
ramach art. 12 k.k. wykroczen uznac¢ nalezy za nieporozumienie. Autor skargi nie
dostrzega bowiem, ze w orzeczeniu tym podzielono w petni stanowisko wyrazone w
przywotanym wczesniej wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 2010 r.,
V KK 291/10, a wskazano jedynie, ze wykluczone jest sieganie do art. 12 k.k. w
sytuacji, gdy w gre wchodzg jednoczesnie zachowania stanowigce przestepstwo
oraz zachowania bedgce tylko wykroczeniami, gdyz sprzeciwia sie temu art. 10 § 1
k.w. Na niedopuszczalnos¢ w takich wypadkach stosowania art. 12 kk.
wskazywano zresztg takze w przywotanym wyzej wyroku Sadu Najwyzszego z
2010 .

Nie budzi zatem zadnych watpliwosci, ze uznanie przez Sady orzekajgce w
niniejszej sprawie, iz zachowania skazanego, z ktérych kazde stanowito jedynie
wykroczenie, ale podjete zostaty ze z gory powzietym zamiarem i zrealizowane w
krotkich odstepach czasu, oznaczajg popetnienie jednego przestepstwa ciggtego,
byto w petni prawidtowe. To zas wskazuje, ze nie mozna mowic w tej sprawie o
zaistnieniu obrazy prawa przez nieuznanie kazdego z tych czyndéw jedynie za
wykroczenie, ktérych karalnos¢ ulega juz przedawnieniu.

Tym samym skarga ta jest oczywiscie bezzasadna. Oddalajgc jg za$ z tego
powodu, Sad Najwyzszy — stosownie do art. 636 § 1 w zw. z art. 518 k.p.k. —
obcigzyt skazanego kosztami sgdowymi postepowania karnego, a majgc na
uwadze sposob charakter zarzutéw tej skargi, zdecydowat o sporzgdzeniu z urzedu

uzasadnienia tego postanowienia.



