Il KK 557/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie P. K. i R. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 marca 2025 r.,
whnioskow obroncy skazanego P. K. w przedmiocie wstrzymania wykonania
wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 czerwca 2021 r., sygn. akt IX Ka 648/20,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
z dnia 20 stycznia 2020 r., sygn. akt Ill K 1843/07,

postanowit

whniosku nie uwzglednic.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie wyrokiem z dnia 20
stycznia 2020 r., w sprawie o sygn. akt Ill K 1843/07, uznat oskarzonego P. K. za
winnego popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. w brzmieniu pierwotnym w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na tej podstawie
skazat go, za$ na podstawie art. 294 § 1 k.k. w brzmieniu pierwotnym w zw. z art. 4
§ 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 7 lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie
art. 33 § 1, 21 3 k.k. w brzmieniu pierwotnym w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt kare
grzywny w liczbie 300 stawek dziennych po 100 ztotych kazda. Ponadto na
podstawie art. 46 § 1 k.k. w brzmieniu pierwotnym w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowigzat

solidarnie oskarzonego P. K. wraz z wspotoskarzonym R. K. do naprawienia szkody
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w catosci wyrzgdzonej przestepstwem poprzez uiszczenie okreslonych w wyroku

kwot na rzecz kilkuset pokrzywdzonych.

Sad Okregowy w Warszawie rozpoznajgc apelacje obroncy, wyrokiem z dnia
21 czerwca 2021 r., sygn. akt IX Ka 648/20, zmienit wyrok Sgdu Rejonowego
przyjmujac, iz oskarzony P. K. oraz R. K. dziatali wspdlnie i w porozumieniu z
innymi osobami. Ponadto Sad zmienit wyrok w zakresie kwot niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem przez pokrzywdzonych wymienionych w wyroku oraz
uchylit, co do wskazanych w wyroku pokrzywdzonych obowigzek naprawienia

szkody. W pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy.

Od tego orzeczenia kasacje wnidst obronca skazanego, ktéry zaskarzyt je w
zakresie punktu Il i V cze$ci dyspozytywnej wyroku, w zakresie dotyczgcym P. K.,
w catosci na korzys¢ P. K.. W kasacji sformutowat zarzuty razgcego naruszenia
prawa, ktére miato istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie naruszenie art.
4 kk; art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.; art. 201 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2
i 5k.p.k.wzw. zart. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k.; art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k. w
zw. z art. 452 § 3 k.p.k.; art. 433 § 2 k.p.k.; art. 410 k.p.k., art. 7 k.p.k.

W zwigzku z tymi zarzutami obronca wniost o uchylenie wyroku Sadu I
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Warszawie oraz na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 2 k.p.k. wnidst o
wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie, Il Wydziat Karny, z dnia 20 stycznia 2020 r., o sygn. akt: lll K 1843/07,
zmienionego wyrokiem Sagdu Okregowego w Warszawie, IX Wydziat Karny
Odwotawczy, z dnia 21 czerwca 2021 r., o sygn. akt: IX Ka 648/20, w zakresie

dotyczgcym skazanego P. K. w catosci, do czasu rozpoznania niniejszej kasacji.

Uzasadniajgc ten wniosek obronca wskazat na prawdopodobienstwo
uwzglednienia kasacji. To sprawia, ze rozpoczecie wykonywania kary pozbawienia
wolnosci przez skazanego wigzatoby sie z poniesieniem przez niego

niepowetowanej i nieuzasadnionej szkody.

Obronca ztozyt rowniez pismo uzupetniajgce =zarzuty wymienione w

pierwotnie wniesionej kasacji, w ktérymi wymienit zarzut naruszenia art. 10 i 45 ust.
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1 Konstytucji RP, art. 19 ust. 1 akapit drugi Traktatu o Unii Europejskie]
(Dz.U.2004.90.864/30 z dnia 2004.04.30, dalej: TUE) w zw. z art. 2 TUE, art. 6 ust.
1 i 2 Dyrektywy 2016/343 w sprawie wzmocnienia niektorych aspektow
domniemania niewinnosci i prawa do obecnosci na rozprawie w postepowaniu
karnym (Dz.U.UE.L.2016.65.1 z dnia 2016.03.11, dalej: Dyrektywa
niezwinnosciowa), art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej
(Dz.U.UE.C.2007.303.1 z dnia 2007.12.14; dalej; KPP), art. 14 wust. 1
Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych otwarty do podpisu w
Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r. (Dz.U.1977.38.167 z dnia 1977.12.29; dalej:
MPPQIP) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie
Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2 (Dz.U.1993.61.284 z dnia
1993.07.10, dalej: EKPC), co doprowadzito do naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w

postaci nienalezytej obsady Sadu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.

W dniach 16 stycznia 2025 r. oraz 13 marca 2025 r. do Sgdu Najwyzszego
wptynety dwa — identyczne w tresci - wnioski obroncy skazanego P. K. o
wstrzymanie wykonania orzeczenia do czasu rozpoznania kasacji z uwagi na

~prawdopodobienstwo uwzglednienia przedmiotowego $rodka zaskarzenia” .
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whnioski sg bezzasadne.

Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k. w razie wniesienia kasacji Sgd Najwyzszy moze
wstrzymaé wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktérego
wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Norma ta nie wskazuje wprawdzie
przestanek, od spetnienia ktérych zalezy wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego
orzeczenia, ale niewatpliwie winna ona mie¢ zastosowanie do sytuacji wyjgtkowych,
wprowadza bowiem wyjatek od zasady niezwtocznej wykonalnosci prawomocnych
orzeczen, wynikajgcej z art. 9 k.k.w., za$§ prawomocne wyroki korzystajg z
domniemania ich prawidtowosci (res iudicata pro veritate accipitur). W

orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest przekonanie, ze zastosowanie tej
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instytucji winno by¢ uzasadnione szczegdlnymi i jednoznacznymi w swej wymowie
okolicznosciami prowadzgcymi do wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem
kasacji spowodowatoby dla skazanego zbyt powazne, i w zasadzie nieodwracalne,
nastepstwa (zob. post. SN z dnia 18 listopada 2003 r., IV K.K. 347/03, OSNwSK
2003, poz. 2465; post. SN z dnia 22 lutego 2007 r., WO 4/07, OSNwSK 2007, poz.
493). Tego rodzaju nastepstwa mogg zaistnie¢ wéwczas, gdy juz pobiezna analiza

kasacji Swiadczy o jego zasadnosci.
Taka sytuacja nie zaistniata w niniejszej sprawie.

Z uwagi na wyjgtkowy charakter instytucji kasacji i zwigzane z tym
procesowe skutki zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k.
wstrzymanie wykonania orzeczenia powinno nastgpi¢ tylko woéwczas, gdy
zasadnos¢ ztozonej kasacji jawi sie jako nieomal pewna. To dopiero moze
uzasadnia¢ odstepstwo od nakazu bezzwilocznego wykonania prawomocnych
orzeczen. W sprawie niniejszej — nie przesgdzajgc w tym miejscu koncowej oceny
zasadnosci wniesionej kasacji — az tego rodzaju zasztoSC¢ nie wystgpita.
Prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji nie jest na tyle wysokie, by stanowito

to wystarczajgcg podstawe do zastosowania przywotanej regulaciji.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

[3.J]

[rg]



