Sygn. akt Il KK 557/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie z wniosku M. L.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 grudnia 2022 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika Skarbu Panstwa - Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 1 czerwca 2022 r., sygn. akt || AKa 306/21

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt VIII Ko 156/19

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 czerwca 2021 r., sygn. akt VIl Ko 156/19, Sgd Okregowy
w Warszawie na podstawie art. 8 ust. 4 i art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991
roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za
dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. 2017. poz.
1987 j.t.) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawczyni M. L. kwote
1.000.000 zt tytutem zado$cuczynienia za doznang krzywde, wyniklg z pozbawienia
wolnosci jej ojca T. L. przez polskie organy scigania w okresie od dnia 4 maja 1949
r. do dnia 5 maja 1950 r., w ktérej to dacie konncowej na T. L. wykonano kare
Smierci orzeczong wyrokiem Wojskowego Sgdu Rejonowego w W., sygn. akt SR.
[...], oddalajgc w pozostatej czesci wniosek w zakresie dochodzonego
zadoscéuczynienia w kwocie 22.632.440,38 zt i w catosci w zakresie dochodzonej



kwoty odszkodowania w wymiarze 4.785.465,37 zt, ktore to roszczenie nie zostato
udowodnione.

Postepowanie przed Sadem | instancji toczyto sie bez udziatu
przedstawiciela Skarbu Panstwa, ktory po powzieciu informacji o prowadzonej
sprawie, po zakonczeniu czynnosci procesowej z wnioskodawczynig, ztozyt dopiero
odpowiedz na jej wniosek.

Sad Apelacyjny w Warszawie jako Sad Il instancji, uznajgc uczestnictwo
przedstawiciela Skarbu Panstwa za przewidziane prawem, wezwat do udziatu w
rozprawie odwotawczej przedstawiciela Skarbu Panstwa w osobie Prezesa Sadu
Okregowego w Warszawie. Petnomocnik prezesa tego sgdu, wywiodt w sprawie
apelacje - wskazujgc jednoczesnie, ze witasciwym przedstawicielem Skarbu
Panstwa w postepowaniu jest Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez petnomocnika wnioskodawczyni i
prokuratora Sgd Apelacyjny w Warszawie wyrokiem z dnia 1 czerwca 2022 r., sygn.
akt Il AKa 306/21, utrzymat w mocy zaskarzone orzeczenie.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst Skarb Panstwa — Pierwszy Prezes Sadu
Najwyzszego, zaskarzajgc wyrok w catosci, na niekorzys¢ wnioskodawczyni M. L..
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono razgcg obraze przepisow postepowania, ktéra
miata wptyw na tres¢ wyroku, tj. art. 554 § 2a i § 2b pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 3
ustawy lutowej poprzez btedng wyktadnie polegajgc na przyjeciu, ze strong
postepowania jest Skarb Panstwa - Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego, podczas
gdy w sprawach rozpoznawanych na podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o
uznanie za niewazne orzeczen wobec 0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego - o0 odszkodowanie i
zados$éuczynienie, w tym o roszczenia oparte o art. 8 ust. 1 tej ustawy, na
podstawie art. 8 ust 3 ustawy lutowej, stronami tego postepowania sg wytacznie
whnioskodawca oraz prokurator.

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wnidst o uznanie, ze stronami
postepowania sg wnioskodawca oraz prokurator i w konsekwencji 0 pozostawienie
kasacji bez rozpoznania - ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia pierwszego
zarzutu o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania przez Sad Il instanciji.



W pisemnych odpowiedziach na kasacje Prokurator Okregowy w Warszawie
oraz petnomocnik wnioskodawczyni wnie$li o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whiesiona kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co uzasadniato
jej rozpoznanie i oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Przede wszystkim zgodzi¢ sie nalezy z pogladem wyrazonym w
postanowieniu Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 stycznia 2022 r., w
ktérym wskazano, ze z mocy uregulowania zawartego w art. 19 ustawy z dnia 19
lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektdrych
innych ustaw (Dz. U. 2019, poz. 1694) organ reprezentujgcy Skarb Panstwa moze
bra¢ udziat w postepowaniu z Rozdziatu 58 KPK (Odszkodowanie za niestuszne
skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie), gdy postepowanie w danej
instancji rozpocznie sie po dniu 4 pazdziernika 2019 r., tzn. gdy wniosek o
odszkodowanie i zados¢uczynienie wptynie do wiasciwego sadu po 4 pazdziernika
2019 r., albo po tej dacie wptynie do sgdu drugiej instancji apelacja wraz z aktami
sprawy (k. 386, t. II).

Jak wynika z akt postepowania w sprawie tej wniosek o zadoscuczynienie i
odszkodowanie wptyngt do Sgdu Okregowego w Warszawie wczesniej, a zatem
stronami postepowania przed Sadem | instancji byli wnioskodawczyni oraz
prokurator. Rzecz jednak w tym, Ze postepowanie odwotawcze w tej sprawie
zostato wszczete z dniem 6 czerwca 2021 r., a zatem Skarb Panstwa jest
niewgtpliwie strong postepowania, mimo ze nie moégt zaskarzyé wyroku Sadu a
quo.

Stusznie zwraca uwage petnomocnik wnioskodawczyni, ze przywotany w
kasacji petnomocnika Skarbu Panstwa art. 554 k.p.k. oraz dodane ustawg z dnia 19
lipca 2019 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych
innych ustaw paragrafy § 2 a i § 2 b tego przepisu nalezy rozpatrywac nie tylko w
kontekscie brzmienia artykutu ,wprost”, ale réwniez celowosci jego wprowadzenia
(ratio legis). Zgodnie za$ z trescig art. 554 § 2b pkt 1 k.p.k. dodanym przez art. 1
pkt 98 lit. a ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks

postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. 2019, poz. 1694)



organem reprezentujgcym Skarb Panstwa jest prezes sadu, w ktérym wydano
ostatnie orzeczenie konhczgce postepowanie w przedmiocie odpowiedzialnosci
karnej.

Jednoczesnie, nalezy wskazac, ze art. 19 nowelizacji z 2019 roku jest
wyjatkiem od reguty przyjetej przez ustawodawce w art. 6 powotanej ustawy
nowelizujgcej -wskazujgcym, ze ,w razie watpliwosci, czy stosowaé prawo
dotychczasowe, czy przepisy niniejszej ustawy, stosuje sie przepisy niniejszej
ustawy”. Ten wyjatek zostat wprowadzony przede wszystkim w kontekscie
normatywnym przepisu art. 552 k.p.k.

Zawarty w art. 19 zwrot ,do zakonczenia postepowania w danej instancji’
oznacza, ze w sytuacji wszczecia postepowania o odszkodowanie za niestuszne
skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie i nieukonczenia, tego
postepowania do dnia 4 pazdziernika 2019 r., sprawy te toczg sie wedle przepiséw
dotychczasowych. Brzmienie tych ostatnich wykluczato do dnia 5 pazdziernika
2019 r. ztozenie wniosku przez oskarzonego o odszkodowanie za niestuszne
skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie - w sytuacji, gdy w wyniku
skargi nadzwyczajnej zostat on uniewinniony lub skazany na fagodniejszg kare. (J.
M., Komentarz do niektérych przepisow ustawy z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, [w:] Kodeks
postepowania karnego. Komentarz do nowelizacji 2019, Warszawa 2020 Lex/el).

Jak wskazat Sad Apelacyjny w Warszawie w postanowieniu z dnia 27
stycznia 2022 r., nastepcg prawnym powotanego w 1944 r. Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie stat sie Sad Najwyzszy — Izba Wojskowa, ktora zostata
zniesiona ustawg z 2017 r., a sprawy podlegajgce orzecznictwu sgddéw wojskowych
zostaly przekazane do Izby Karnej Sadu Najwyzszego. Nie ulega zatem
watpliwosci, ze reprezentantem Skarbu Panstwa jest w tej sprawie Pierwszy Prezes
Sadu Najwyzszego (zaistniato wskazane nastepstwo prawne).

Decydujgc sie na okreslenie w art. 554 § 2b k.p.k. organéw reprezentujgcych
Skarb Panstwa w toczgcych sie, na podstawie przepisow KPK, procesach o
odszkodowanie i zados¢uczynienie, prawodawca musiat potraktowa¢ wskazane w
tym przepisie sady jako ,jednostki organizacyjne, z ktérych dziatalno$cig wigze sie

dochodzone roszczenie” (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 maja 2022 r.,



sygn. akt | KA 2/22, Legalis 367685674). Powyzszy poglad znajduje réwniez swoje
wsparcie w pogladach doktryny, gdzie podkresla sie, ze warunki posiadania
uprawnienia do reprezentowania Skarbu Panstwa, sg oparte na kryterium
,Zawinienia” w zaistnieniu podstawy do dochodzenia odszkodowania. Z tresci art.
554 § 2b pkt 1i 2 k.p.k. wynika, ze organem reprezentujgcym Skarb Panstwa jest
prezes tego sgdu, w ktorym doszto do wydania lub skontrolowania i utrzymania w
mocy niezasadnej decyzji stanowigcej nastepnie podstawe do dochodzenia
odszkodowania. Podobne kryterium zastosowano do organu niesgdowego w pkt 3
tego przepisu, skoro chodzi tu o sytuacje, gdy ten organ niezasadnie dokonat
zatrzymania, co stwierdzit sgd w toku kontroli zazaleniowej, albo gdy nie
rozpoznawat zazalenia na zatrzymanie (por. D. Swiecki (w:) B. Augustyniak, K.
Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks postepowania karnego. Tom II.
Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2022, komentarz do art. 554 - teza 15; por. takze
uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 19 maja 2022 r., IV KK 477/20,
baza orzeczen Supremus).

Implikacjg przedstawionych powyzej rozwazan Sadu Najwyzszego byto
orzeczenie na posiedzeniu o oddaleniu w formule kwalifikowanej - jako oczywiscie
bezzasadnej wniesionej w tej sprawie kasacji.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.



