Il KK 548/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie A.C.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 29 stycznia 2025 .

kwestii dopuszczalnosci kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Lublinie

z dnia 17 kwietnia 2024 r., sygn. akt V Ka 253/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Lublin — Zachdéd w Lublinie
z dnia 8 listopada 2023 r., sygn. akt IX K 100/21,

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. wzw. zart. 530 § 2w zw. zart. 429§ 1 k.p.k. w
zw. z art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k.

postanowit

1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;

2. oddali¢ wniosek obroncy skazanego o zasadzenie
wynagrodzenia;

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

A.C. zostat skazany wyrokiem Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie
z dnia 8 listopada 2023 r., sygn. akt IX K 100/21, na kare roku pozbawienia
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wolnosci, z warunkowym zawieszeniem wykonania na okres proby 2 lat oraz kare
grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych po 20 zt kazda za to, ze w dniu 22
stycznia 2019 r. w K., gm. [...], woj. [...], dziatajac w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej doprowadzit K.H. do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w kwocie
4.600 zt poprzez wystawienie na portalu ogtoszeniowym [...] ogtoszenia o nr [...] 0
wynajmie samochodu (...), a po otrzymaniu pieniedzy na swoj rachunek bankowy
nie udostepnit samochodu wynajmujgcemu, postugujgc sie jednoczesnie
sfatszowang umowg najmu samochodu oraz fakturg VAT o nr (...), wprowadzajgc w
btagd pokrzywdzonego co do mozliwosci i zamiaru wywigzania sie z oferty wynajmu
samochodu, dziatajgc na szkode K.H., tj. za czyn z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270
§1kk wzw. zart. 11§ 2 k.k.

Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sad natozyt na oskarzonego obowigzek
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem, poprzez uiszczenie na rzecz K.H.
kwoty 4.600 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie, liczonymi od dnia wydania
wyroku.

Sad Okregowy w Lublinie, po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
oskarzonego i jego obronce, wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2024 r., sygn. akt V Ka
253/24, utrzymat w mocy wyrok Sgdu | instanciji.

Ustanowiony z urzedu w postepowaniu kasacyjnym obronca wniost kasacje
od wyroku Sgdu odwotawczego, zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc mu razgce
naruszenie przepiséw prawa procesowego:

1) art. 201 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie opinii
biegtych z zakresu psychiatrii, ztozonego na rozprawie, w sytuacji gdy opinia ta nie
jest jasna, petna i istniejg uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci; jak tez
w sytuacji przyjecia przez Sad, ze nie ma podstaw do wytgczenia biegtego A.M. w
sytuacji, gdy pomiedzy oskarzonym a biegtym miat miejsce konflikt w postaci
postepowania dyscyplinarnego, wszczetego na skutek skargi oskarzonego, a sam
biegty wskazat w swoim pismie, po uprzednim sporzgdzeniu opinii, ze nie jest w
stanie opiniowac¢ ze wzgledu na negatywng postawe oskarzonego wzgledem niego;
2) art. 433 § 2 k.p.k. w zw. art. 193 k.p.k., art. 200 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. poprzez
oparcie rozstrzygniecia na opinii biegtych w sytuacji, gdy opinia zawiera istotne

sprzecznosci pomiedzy uzasadnieniem (przyjetymi zatozeniami) a zawartymi



Il KK 548/24 3

wnioskami, nie udziela odpowiedzi czy w zwigzku z chorobg oskarzonego jakg jest
hazard patologiczny - mégt on dziata¢ w trakcie tzw. epizodu maniakalnego, jak tez
W niniejszej sprawie istnieje uzasadniona obawa co do bezstronnosci opiniujgcego
opinie,

3) art. 410 k.p.k. przez nieuwzglednienie przy wymiarze kary ujawnionych w toku
przewodu sgdowego dotychczasowej trudnej sytuacji majgtkowej i zdrowotne;j
oskarzonego.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Lublinie do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym, a takze o zasgdzenie na jego rzecz wynagrodzenia
za sporzgdzenie i wniesienie kasacji w niniejszej sprawie.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy, prokurator wniost o jej
pozostawienie bez rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jako niedopuszczalna z mocy ustawy, nie podlega rozpoznaniu.

Przepis art. 523 § 2 k.p.k. stanowi, ze ,kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢
jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe
na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania”. Stoi
to na przeszkodzie wniesieniu przez strone kasacji na korzys¢ skazanego, jezeli nie
zostat on skazany za przestepstwo Ilub przestepstwo skarbowe na kare
bezwzglednego pozbawienia wolnosci. Ograniczenie to nie dotyczy jedynie kasaciji
wnoszonych w trybie art. 521 § 1 i 2 k.p.k. przez tzw. podmioty specjalne
(Prokurator Generalny, Rzecznik Praw Obywatelskich, Rzecznik Praw Dziecka), a
takze tych wskazujgcych na wystgpienie w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej (por. art. 523 § 4 k.p.k.). Oznacza to, ze w przypadku skazania na
kare inng niz bezwzglednego pozbawienia wolnosci niedopuszczalne jest
podnoszenie przez obronce lub prokuratora w kasacji na korzys¢ jakichkolwiek
innych niz okreslone w art. 439 § 1 k.p.k. naruszen prawa i to nawet, jesli byty one
razgce i miaty istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, pod rygorem uznania kasacji za
niedopuszczalng. W konsekwencji kasacja na korzys¢ nie przystuguje stronie w
wypadku skazania na kare grzywny, kare ograniczenia wolnosci albo kare

pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, albo w razie
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odstgpienia od wymierzenia kary, jak rowniez w razie umorzenia lub warunkowego
umorzenia postepowania, chyba ze zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza.

Opisana wyzej przeszkoda do wniesienia kasacji na korzys¢ skazanego
wystgpita w niniejszej sprawie. A.C. zostat bowiem skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego Lublin-Zachdéd w Lublinie z dnia 8 listopada 2023 r., sygn. akt IX K
100/21, na kare grzywny oraz kare roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie,
na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. Sad zawiesit warunkowo na okres
préby 2 lat. Wyrok ten zostat utrzymany w mocy orzeczeniem Sgdu odwotawczego,
a zatem rozstrzygniecie o karze nie ulegto modyfikacji. W tych okolicznosciach,
skoro wyznaczony z urzedu obroinca uznat, Ze istniejg podstawy do wniesienia w
przedmiotowej sprawie kasacji, powinien byt oprze¢ jg wytgcznie o zarzuty,
stanowigce tzw. bezwzgledne przyczyny odwotawcze. Tymczasem w sporzgdzonej
i wniesionej przez siebie kasacji zarzucit wyrokowi Sgadu odwotawczego inne
naruszenia prawa procesowego, hie majgce tego statusu. Uchybit tym samym
tresci art. 523 § 2 i 4 pkt 1 k.p.k., ustanawiajgcych warunki wniesienia kasacji na
korzys¢ skazanego.

Przepis art. 531 § 1 k.p.k., nakazuje pozostawi¢ bez rozpoznania przyjetg
kasacje, jezeli jej przyjecie nastgpito na skutek niezasadnego przywrdcenia terminu
lub gdy nie odpowiada ona przepisom wymienionym w art. 530 § 2 k.p.k.
Przepisami tymi sg art. 120 § 2, art. 429 § 1 i art. 523 § 1 k.p.k. W art. 429 § 1 k.p.k.
mowa o sytuacji, gdy $rodek odwotawczy (w tym przypadku kasacja) zostat
wniesiony po terminie lub przez osobg nieuprawniong albo jest niedopuszczalny z
mocy ustawy. Z tg ostatnig okolicznoscia mamy do czynienia w niniejszym
postepowaniu, poniewaz Kodeks postepowania karnego w art. 523 § 2 k.p.k. (przy
uwzglednieniu wyjgtkow zawartych w § 4) zabrania wnoszenia kasacji od wyroku
skazujgcego, jesli nie zostata nim wymierzona kara bezwzglednego pozbawienia
wolnosci. Majgc na wzgledzie tres¢ przytoczonych wyzej przepisow Sad Najwyzszy
byt zobowigzany pozostawi¢ kasacje obroncy A.C. bez rozpoznania.

Whniosek obroncy z urzedu o przyznanie na jego rzecz wynagrodzenia za
sporzagdzenie kasacji podlegat oddaleniu, poniewaz wynagrodzenie to nie
przystuguje mu ze wzgledu na sporzgdzenie niedopuszczalnego z mocy ustawy

Srodka zaskarzenia (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 listopada
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2018 r., Il KK 409/18 i powoftane tam orzeczenia). ,Skarb Panstwa nie moze
bowiem ponosi¢ kosztéw czynnosci procesowo wadliwych, a dokonanych przez
podmiot fachowy, powotany specjalnie po to, aby do wadliwosci takich nie dopuscic
i uchroni¢ strone przed ich proceduralnymi skutkami” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 lutego 2005 r., IV KK 418/04).

Z kolei, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., nalezato zwolni¢ skazanego od
ponoszenia kosztéw postepowania kasacyjnego, uwzgledniajgc jego trudng
sytuacje materialng, a przede wszystkim majgc na uwadze wzgledy stusznosci,
przemawiajgce za nieobcigzaniem kosztami postepowania skazanego, gdy nie miat
on wpltywu na wniesienie przez obronce niedopuszczalnej kasacji (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 2016 r., V KK 21/16).

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[WB]

t.n]



