Il KK 540/23

POSTANOWIENIE

Dnia 20 grudnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 20 grudnia 2023 r.,

wniosku petnomocnika oskarzycielki positkowej

w przedmiocie wytgczenia sedziego Sgdu Najwyzszego X.X.
od udziatu w sprawie o sygn. akt || KK 540/23,

na podstawie art. 41 § 2 k.p.k. a contrario

postanowit
wniosek o wylgczenie sedziego Sadu Najwyzszego X.X. od
rozpoznania wniosku o wytgczenie od orzekania w sprawie |l K 540/23

sedziego Sgdu Najwyzszego Y.Y. pozostawi¢ bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

W niniejszej sprawie petnomocnik oskarzycielki positkowej wniost kasacje od
wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 6 grudnia 2022 r., sygn. akt IX Ka
1333/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy -
Srédmiescia w Warszawie z dnia 28 czerwca 2022 r., sygn. akt X K 6/19. Sprawa ta
w Sadzie Najwyzszym zostata zarejestrowana pod sygnaturg Il KK 540/23 i
przydzielona do referatu SSN Y.Y. W dniu 23 listopada 2023 r. do Sadu
Najwyzszego wptynagt wniosek petnomocnika oskarzycielki positkowej o wytgczenie
od orzekania w tej sprawie sedziego SN Y.Y. Wniosek ten po przydzieleniu do
referatu sedziego Sadu Najwyzszego X.X. zostat przez niego skierowany do
rozpoznania w dniu 8 grudnia 2023 r., godz. 9.30.

W pismie datowanym na dzien 8 grudnia 2023 r. X.X.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek petnomocnika oskarzycielki positkowej nalezato pozostawi¢ bez
rozpoznania wobec jego wniesienia juz po rozpoznaniu wniosku o wylgczenie
sedziego SN Y.Y. Na wstepie trzeba stwierdzié¢, Ze wniosek o wytgczenie sedziego
od rozpoznania wniosku o wytgczenie jest dopuszczalny i powinien by¢ rozpoznany.
Zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2023 r., | KZP 22/22,
pojecie ,sprawy", o jakim mowa w art. 40 i art. 41 § 1 k.p.k. odnosi sie zaréwno do
sprawy gtownej, rozumianej jako orzekanie w gtbwnym przedmiocie procesu, jak
réwniez postepowan incydentalnych, w tym takich, ktére majg miejsce w ramach
sprawy gtownej. Bezstronny musi by¢ bowiem nie tylko sedzia, ktdry rozpozna
sprawe w gtdbwnym nurcie procesu, ale takze sedzia, ktory rozpozna sprawe
incydentalng, ale wkraczajgcg w sfere ochrony wolnosci i praw jednostki, w tym
przypadku wniosek o wylgczenie sedziego. W tej sprawie wniosek nie moze by¢
jednak merytorycznie rozpoznany, albowiem jest spozniony.

Z akt sprawy wynika, ze wniosek o0 wytgczenie sedziego SN Y.Y. zostat
rozpoznany przez sedziego SN X.X. w dniu 8 grudnia 2023 r., godz. 9.30, podczas
gdy wniosek petnomocnika o wytgczenie SSN X.X. od rozpoznania wniosku o
wytgczenie od orzekania w sprawie Il K 540/23 sedziego SN Y.Y. zostat nadany w
urzedzie pocztowym w dniu 8 grudnia 2023 r., godz. 17.51. Zgodnie z trescig art.
41 § 2 k.p.k. wniosek o wytgczenie sedziego, zgtoszony na podstawie art. 41 § 1
k.p.k. po rozpoczeciu przewodu sgdowego, pozostawia sie bez rozpoznania, chyba
ze przyczyna wylgczenia powstata lub stata sie stronie wiadoma dopiero po
rozpoczeciu przewodu. Co prawda przepisy procedury nie okreslajg wprost
postepowania w przedmiocie wniosku o wytgczenie sedziego ztozonego juz po
zakonczeniu sprawy, ale skoro zgodnie z art. 41 § 2 k.p.k. wniosek taki ztozony juz
po rozpoczeciu postepowania dowodowego co do zasady (poza wskazanym wyzej
wyjatkiem) nie podlega merytorycznemu rozpoznaniu, to tym bardziej nie moze by¢
rozpoznany, gdy kwestia wylgczenia staje sie zupetnie bezprzedmiotowa, a wiec
wowczas, gdy postepowanie w sprawie objetej wnioskiem o wytaczenie zostato juz
merytorycznie rozstrzygniete. Wniosek ztozony po rozstrzygnieciu sprawy nie moze
przeciez doprowadzi¢ do wytgczenia sedziego od jej rozpoznania.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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