Il KK 528/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Pawet Wilinski

w sprawie M.N.

skazanego z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 26 lutego 2026 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego

od wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego Lublin-Wschod w Lublinie z siedzibg w
Swidniku

z dnia 30 pazdziernika 2025 r., sygn. akt Il K 1453/25,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia o
karze tacznej (pkt IX) i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku do
ponownego rozpoznania;

2. wydatkami zwigzanymi z rozpoznaniem kasacji obcigza

Skarb Panstwa.

Marek Pietruszynski Piotr Mirek Pawet Wilinski
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Lublin - Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku, wyrokiem
nakazowym z dnia 30 pazdziernika 2025 r., sygn. [l K 1453, uznat oskarzonego M.N.

za winnego popetnienia:

1. czynu z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r., o przeciwdziataniu narkomanii
(dalej: u.p.n.) i za to, na mocy art. 62 ust. 1 u.p.n. w zw. z art. 37a § 1 k.k. wymierzyt
mu kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajgc wysokos¢ jednej
stawki dziennej na kwote 10 zt, a ponadto, na podstawie art. 70 ust. 4a u.p.n., orzekt
wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 1000 zt;

2. czynu z art. 62 ust. 1 u.p.n. i za to, na mocy art. 62 ust. 1 u.p.n.wzw. zart.37a§ 1
k.k., wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych, ustalajac
wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zt, a ponadto, na podstawie art. 70 ust.
4a u.p.n., orzekt wobec oskarzonego sSwiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokosci 1000 zt.

Nastepnie, na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1i 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu
kare tgczng grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, ustalajac, na podstawie art. 33 § 3
k.k., wysokos$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 ztotych.

Powyzszy wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron i uprawomocnit sie w dniu
14 listopada 2025 .

Kasacje nadzwyczajng od powyziszego orzeczenia wnidst Prokurator Generalny.
Zaskarzajac je na korzysé oskarzonego, w zakresie rozstrzygniecia o karze facznej grzywny,
wskazat na razace i majace istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 502 § 1 k.p.k., polegajace na tym, ze po
wymierzeniu oskarzonemu M.N. wyrokiem nakazowym za dwa czyny z art. 62 ust. 1 u.p.n.
kar jednostkowych w postaci grzywny w wymiarze po 150 stawek dziennych, Sgd wymierzyt
na tej podstawie kare faczng grzywny w wymiarze 250 stawek dziennych, przy ustaleniu
wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10 zt, podczas gdy zgodnie z trescig przepisu art.
502 § 1 k.p.k. gérna granica mozliwa do wymierzenia na mocy wyroku nakazowego, kary
tacznej grzywny moze wynosi¢ maksymalnie 200 stawek dziennych.

Majac na wzgledzie powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku nakazowego w
zaskarzonej czescii przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu Lublin - Wschéd
w Lublinie do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.
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Kasacje Prokuratora Generalnego uznac nalezato za oczywisci zasadng, a to pozwolito
ja uwzgledni¢ w catosci na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k., bez udziatu stron. Skarzacy
trafnie wskazat na istotne naruszenie prawa procesowego, skutkujgce wymierzeniem kary
tacznej, ktéra w zastanych warunkach procesowych nie mogta zosta¢ wymierzona.

Postepowanie nakazowe, opisane w rozdziale 53 k.p.k., podlega swoistym rygorom.
Sad, przystepujac do rozstrzygniecia w przedmiocie wymiaru kary, w pierwszej kolejnosci
musi uwzglednic procesowe ramy postepowania nakazowego, ktére w sposdb kategoryczny
ograniczajg surowos¢ orzekanych kar. Zgodnie z dyspozycjg art. 502 § 1 k.p.k., wyrokiem
nakazowym mozna wymierzyé grzywne w wysokosci jedynie do 200 stawek dziennych.
Powyiszy przepis statuuje nieprzekraczalng granice represji karnej w tym trybie, petnigc
funkcje gwarancyjna dla oskarzonego, ktdry zostaje pozbawiony mozliwosci bezposredniego
przedstawienia swoich racji przed Sagdem na rozprawie. Sad Najwyzszy wielokrotnie zwracat
uwage, ze limit ten odnosi sie nie tylko do kar jednostkowych, ale réwniez do kary tgcznej,
ktéra musi miesci¢ sie w ustawowym standardzie, dopuszczalnym dla danego rodzaju
postepowania (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 18 grudnia 2024 r., sygn. Il KK
460/24; z dnia 26 marca 2025 r., sygn. |l KK 498/24; z dnia 27 czerwca 2024 r., sygn. Il KK
83/24).

Orzeczenie w trybie nakazowym kary tgcznej grzywny w wymiarze 250 stawek
dziennych stanowito razacg i majgcy istotny wptyw na tres¢ orzeczenia obraze przepisow
prawa procesowego. Przekroczenie progu okreslonego w art. 502 § 1 k.p.k. skutkowato
wydaniem orzeczenia dotknietego wada - oskarzonemu wymierzono kare surowszg, niz
wynikatoby to z prawidtowego zastosowania przepisdw przez Sad pierwszej instancji. Z tego
wzgledu Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok - w czesci zawierajgcej rozstrzygniecie o
karze facznej i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku, ktéry orzekajac o karze
tacznej grzywny bedzie miat na uwadze gérne granice kary mozliwej do orzeczenia w wyroku
nakazowym.

Marek Pietruszynski  Piotr Mirek  Pawet Wilinski
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