Sygn. akt Il KK 514/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 6 grudnia 2022 r.,

sprawy A. D.,

skazanego z art. 158 § 1 k.kw zb. zart. 157 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k,,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 kwietnia 2022 r., sygn. akt IX Ka 122/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
z dnia 26 pazdziernika 2021 r., sygn. akt XIV K 322/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego A. D. kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie wyrokiem z dnia 26
pazdziernika 2021 r., sygn. akt XIV K 322/21 uznat A. D. za winnego tego, ze w
dniu 12 grudnia 2020 r. w W. przy ul. [...], dziatajgc wspolnie i w porozumienia z M.
M. i innym nieustalonym mezczyzng, co do ktérego materialy wytgczono do
odrebnego rozpoznania, wzigt udziat w pobiciu A. Z. i S. G., w ten sposbb, ze po
otwarciu samochodu, w ktorym siedzieli pokrzywdzeni spryskali ich gazem, a
nastepnie w momencie kiedy pokrzywdzeni wysiedli uderzyli A. Z. piescig w twarz i
kopali po nogach i biodrach w wyniku czego odniosta powierzchowny uraz gtowy,



gdzie obrazenia wyczerpaty znamiona art. 157 § 2 k.k. oraz bili S. G. patkg

teleskopowg po rekach i nogach, w wyniku czego odniést obrazenia w postaci

sttuczenia lewej reki z obecnoscig znacznego obrzeku i krwiaka o srednicy 5 cm,
rany cieto-miazdzonej miedzy Il i lll gtowg kosci srodrecza lewego, krwiaka okolicy
uda lewego, co wyczerpato znamiona art. 157 § 1 k.k., tj. popetnienia przestepstwa

z art. 159 k.k.

Jednoczesnie wymierzyt mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
zaliczajgc na jej poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, a
takze orzekt nawigzke na rzecz pokrzywdzonych i rozstrzygngt w przedmiocie
kosztow procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli obydwaj obroncy A. D.,
zaskarzajgc go w catosci. Adw. A. S. podniost zarzuty:

1. btedu w ustaleniach faktycznych, ktory miat wplyw na jego tresé,
polegajgcego na przyjeciu, ze A. D. miat wzig¢ udziat z innymi ustalonymi i
nieustalonymi mezczyznami w pobiciu A. Z. i S. G. z uzyciem gazu i pafki
teleskopowej co wyczerpuje znamiona przestepstwa z art. 159 k.k., podczas
gdy zebrany w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na dokonanie takich
ustalen;

2. obrazy prawa procesowego, ktéra miata wptyw na tres¢ wyroku, a
mianowicie art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez:

- przyjecie za podstawe orzeczenia selektywnych okolicznosci
wynikajgcych ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
przemawiajgcych na niekorzys¢ A. D. w tym danie wiary pozniejszym
relaciom pokrzywdzonych, a pominiecie relacji sktadanych
bezposrednio po zdarzeniu, podobnie jak pominiecie relacji
funkcjonariuszy, ktérzy odebrali od pokrzywdzonych depozycje
bezposrednio po zdarzeniu, gdzie opis wygladu napastnikéw jest
catkowicie odmienny od relacji pdzniejszych, zas funkcjonariusz S. B.
nie dosé, ze przed prokuratorem ,przypomniat sobie” po paru
miesigcach, ze jako jednego ze sprawcow pokrzywdzeni wskazali A.
D., zas na rozprawie przed Sgdem pierwszej instancji catkowicie

,zapomniat’, ze skiladat takie odmienne zeznania, nawet po



odczytaniu mu jego protokotéw przez Sad, zas pominiecie spojnych i
konsekwentnych zeznan funkcjonariusza D. G., z ktorych wynika, ze
bezposrednio po zdarzeniu pokrzywdzeni przypuszczali, ze
zleceniodawcg napadu mogt by¢C mezczyzna z ktorym sg oni w
konflikcie oraz, ze informacje ta uzyskat prawdopodobnie od
naczelnika prowadzgcego postepowanie, juz po zakonczeniu
interwencji z udziatem pokrzywdzonych;

- dokonanie oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w
sposoéb dowolny, poprzez przyjecie, ze A. D. dokonat pobicia
pokrzywdzonych razem z innymi osobami czynigc ustalenia w tym
zakresie w oparciu o zeznania pokrzywdzonych sktadane kilkanascie
godzin po zdarzeniu, ktorych tres¢ jest diametralnie odmienna od
zeznan pierwotnych i nadanie im waloru wiarygodnosci wbrew
zasadom wiedzy i doswiadczenia zyciowego, bez uwzglednienia, iz
strony sg w dlugotrwatym konflikcie, co nakazuje takie relacje
traktowac ze szczegdblng ostroznoscig;

- oparcie tresci orzeczenia na podstawach nie ujawnionych w toku
postepowania i dokonanie dowolnych ustaleh co do winy i
odpowiedzialnosci A. D. po przyjeciu, ze pokrzywdzeni i ich rodziny
majg walor wiarygodnosci w swoich depozycjach, co do udziatu ww. w
pobiciu, podczas gdy pozostate dowody zgromadzone w sprawie i

przeprowadzone przed Sgdem, nie potwierdzajg takiego udziatu.

Adw. A. S. wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie A. D. od

zarzuconego mu przestepstwa, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i

przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Z kolei drugi z obroncéw — adw. G. C. wyrokowi Sgdu Rejonowego dla

Warszawy-Mokotowa w Warszawie zarzucit:

1.

naruszenie przepisdw postepowania, majgce wptyw na tre$¢ wyroku, tj. art.
167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 3 k.p.k., poprzez nierozpoznanie wniosku
dowodowego ztozonego przez obronce w pismie z 2 wrzesnia 2021 r.
dotyczgcego istotnej okolicznosci zwigzanej z miejscem przechowywania

patki teleskopowej oraz czasu przechowywania ww. przedmiotu;



naruszenie przepiséw postepowania, majgce wptyw na tre$¢ wyroku, tj. art.
366 k.p.k. wzw. z art. 229 § 1 k.p.k. w zw. z art. 143 § 1 pkt 6 k.p.k., poprzez
niewyjasnienie istotnych okolicznosci sprawy tj. zaniechanie wyjasnienia
dlaczego nie zostat sporzgdzony protokot przeszukania samochodu marki
[...] o numerach rejestracyjnych [...] zgodnie z postanowieniem Prokuratora
Rejonowego w Warszawie z 23 lutego 2021 r. w sprawie PR 5 Ds [...], co
pozwolitby na wykrycie domniemanego narzedzia czynu i dokonanie jego
ogledzin oraz pominiecie dowodu z paragonu, podczas gdy zostat on
ztozony w momencie w ktérym oskarzony byt pozbawiony wolnosci, zatem
winien by¢ wziety pod rozwage jako dowdd nieobecnosci oskarzonego w
miejscu zdarzenia;

naruszenie przepiséw postepowania, majgce wptyw na tres¢ wyroku, tj. art.
366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k., poprzez nieustalenie czy w sprawie
wytgczonej do odrebnego rozpoznania zostata ustalona tozsamos¢ innej
osoby biorgcej udziat w zdarzeniu i nieprzestuchaniu ww. osoby jako
mogacej mie€ zwigzek ze sprawa;

naruszenie przepisow postepowania, t. art. 410 k.p.k., poprzez
nieuzasadnione stwierdzenie, ze patka uzyta w trakcie zdarzenia byta
gumowa, podczas gdy z catoksztattu okolicznosci ujawnionych w toku
rozprawy gtébwnej nie wynika z jakiego materiatu patka byta wykonana, co
doprowadzito do wydania rozstrzygniecia w oparciu o domniemania, nie zas
0 dowody;

naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k., poprzez przyjecie za
wiarygodne zeznania pokrzywdzonych, podczas gdy Sad przy ocenie ich
wiarygodnos$ci nie uwzglednit faktu uzycia gazu wobec pokrzywdzonego,
ktory dostat bezposrednio w twarz, a zatem zgodnie z doswiadczeniem
zyciowym nie moégt prawidtowo dostrzec tego co sie dzieje oraz jak mogli
wyglagda¢ pozostali sprawcy, zas w dokumentacji medycznej nie ma
informacji o tym aby doszto do skutku w postaci zaczerwienienia twarzy,
oczu czy innych czesci ciata pokrzywdzonych i pokrzywdzeni mimo, ze
zostali spryskani gazem, sami odjechali z miejsca zdarzenia, co czyni ich

zeznania mato wiarygodne;



6. naruszenie przepisoOw postepowania, tj. art. 7 k.p.k., poprzez przyjecie za
wiarygodne zeznania S. B. w zakresie w jakim ten zeznaje, ze pokrzywdzeni
mowili mu, ze na miejscu zdarzenia byt oskarzony D., podczas gdy swiadek
ten w pierwszych zeznaniach, ztozonych bezposrednio po zdarzeniu o tym w
ogole nie wspomina, mimo posiadania 18-letniego doswiadczenia
zawodowego, co jest sprzeczne z zasadami doswiadczenia zyciowego, zas
jego drugie zeznanie obejmuje tylko ten fakt, co prowadzi do wniosku, ze
Swiadek ow zatait te istotng okolicznos¢ podczas pierwszego przestuchania.
Adw. G. C. wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i uniewinnienie A. D. od

popetnienia zarzuconego mu czynu.

Po rozpoznaniu tak skonstruowanych apelacji, Sgd Okregowy w Warszawie
wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2022 r., sygn. akt IX Ka 122/22 zmienit zaskarzony
wyrok w stosunku do A. D. w ten sposob, ze:

- W ramach zarzuconego mu czynu uznat go za winnego tego, ze w dniu 12 grudnia

2020 r. w W. przy ul. [...], dziatajgc wspdlnie i w porozumienia z M. M. i innym

nieustalonym mezczyzng, wzigt udziat w pobiciu A. Z. i S. G., w ten sposéb, ze po

otwarciu samochodu, w ktorym siedzieli pokrzywdzeni, spryskali ich gazem, a

nastepnie w momencie kiedy pokrzywdzeni wysiedli nieustalony mezczyzna uderzyt

A. Z. piescig w twarz, w wyniku czego doznata powierzchownego urazu gtowy, co

spowodowato naruszenie czynnosci narzgdu ciata trwajgce nie dtuzej niz 7 dni i

wyczerpato znamiona art. 157 § 2 kk., zas A. D. bit S. G. patkg teleskopowg po

rekach i nogach, w wyniku czego doznat obrazen w postaci sttuczenia lewej reki z

obecnoscig znacznego obrzeku i krwiaka o srednicy 5 cm, rany cieto-miazdzone;j

miedzy Il i Ill glowg kosci srodrecza lewego i krwiaka okolicy uda lewego, co

spowodowato naruszenie czynnosci narzadu ciata trwajgce powyzej 7 dni i

wyczerpato znamiona art. 157 § 1 k.k., zachowanie to kwalifikujgc z art. 158 § 1 k.k.

w zb. z art. 157 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzajgc mu kare 1 roku i 4

miesiecy pozbawienia wolnosci;

- uchylit rozstrzygniecie dotyczgce zaliczenia rzeczywistego pozbawienia wolnosci,

orzekajgc w tym zakresie na nowo;

- wyeliminowat solidarnosc¢ przy orzeczonej nawigzce na rzecz pokrzywdzonych, na

nowo okreslajgc ich wysokosc;



- w pozostatym zakresie wyrok utrzymat w mocy;

- zwolnit A. D. od ponoszenia kosztow sgdowych postepowania odwotawczego,

wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa.

Kasacje od powyzszego wyroku na korzys¢ A. D. ztozyt jego obronca — adw.

G. C., podnoszac zarzuty:

1.

razgcego naruszenia prawa karnego procesowego, tj. art. 167 k.pk. w zw. z
art. 452§ 2i 3 k.p.k. wzw. z art. 427 § 3a k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 177 § 1 k.p.k. w zw. z art. 9 § 1 k.p.k. i art. 7 k.p.k., polegajgcego
na zaniechaniu przeprowadzenia dowodu z urzedu i niewyjasnieniu
wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy w postaci: aa) przestuchania
Swiadkéw ab) dokonania ogledzin akt postepowania przygotowawczego
wskazywanych na etapie postepowania przygotowawczego w celu
dokonania zgodnej z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceny
zeznan pokrzywdzonych, silnie skonfliktowanych ze skazanym oraz
nieprzestuchanie  corki pokrzywdzonego, co doprowadzito do
nieuzasadnionego przyjecia, ze skazany popetnit przypisany mu czyn, byt
obecny na miejscu zdarzenia oraz uznano za wiarygodne zeznania
pokrzywdzonych wskazujgcych na obecnos¢ na miejscu A. D.;

razgcego naruszenia prawa karnego procesowego, tj. art. 433§ 1i2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., poprzez brak
doktadnego wyjasnienia przyczyn dla ktorych Sgd odwotawczy nie
uwzglednit dowodu przeciwnego podawanego przez skazanego oraz brak
nalezytego rozwazenia zarzutu wskazanego w Ssrodku odwotawczym tj. w
punkcie Ilb in fine apelacji w postaci paragonu przekazanego jako wniosek
dowodowy oskarzonego ztozonego na etapie postepowania
przygotowawczego, wystanego przez ww. w trakcie stosowania
tymczasowego aresztowania, co doprowadzito do niestusznego przyjecia, ze
A. D. byt na miejscu zdarzenia i spowodowato brak nalezytej kontroli
instancyjnej sSrodka odwotawczego;

razgcego naruszenia prawa karnego procesowego, tj. art. 433 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.,

polegajgcego na dokonaniu oceny zeznan pokrzywdzonych oraz zeznan



Swiadka S. B. jako wiarygodnych, podczas gdy miedzy zeznaniami
ztozonymi na etapie postepowania przygotowawczego i przed Sagdem
wystepujg wazne rozbieznosci i wzajemne sprzecznosci niedostrzezone
przez Sad odwotawczy wyrazajgce sie w braku wskazania bezposrednio po
zdarzeniu na A. D. jako sprawce, braku prowadzenia rozmowy miedzy
sprawcg zdarzenia a pokrzywdzonym przez co pokrzywdzony nie byt w
stanie rozpoznac gtosu A. D., braku przekazania bezposrednio po zdarzeniu
informacji do funkcjonariusza Policji danych sprawcy, nieuzasadnionego
przyjecia, ze z uwagi na dynamiczny charakter zeznania pokrzywdzonych
sie roznity, co nie przeszkadzato pokrzywdzonym nagrywac¢ drugiego ze
sprawcow i prowadzi¢ z nim rozmowe, ustaleniu, Zze gaz nie zadziatat na
pokrzywdzonego w sytuacji gdy z zeznan pokrzywdzonej wynika, ze caty gaz
zostat zuzyty przez sprawcéw, braku wyjasnienia nagtego przypomnienia
istotnego faktu przez swiadka B., ze pokrzywdzeni wskazywali na A. D. jako
sprawce, co doprowadzito do niezasadnego przyjecia wiarygodnosci zeznan
pokrzywdzonych i sSwiadka S. B. z naruszeniem wskazan wiedzy,
doswiadczenia zyciowego i zasad logicznego rozumowania;

razgcego naruszenia prawa karnego procesowego, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k., polegajgcego na nieuzasadnionym przyjeciu, ze dowdd z
wnioskow koncowych opinii o stanie zdrowia A. D., dopuszczony i
przeprowadzony na etapie postepowania odwotawczego wyklucza
mozliwos¢ ustalenia, ze A. D. nie brat udziatlu w zdarzeniu i pominieciu, na
etapie odwotawczym, okolicznosci wskazywanych w tresci wnioskow
koncowych opinii oraz brak nalezytego uzasadnienia Sgdu ad quem co do
tej okolicznosci, podczas gdy z tresci opinii wynika, ze kohczyna dolna A. D.
nie moze by¢ nadmiernie obcigzona, co biorgc pod uwage stanowisko Sadu
Okregowego o dynamicznym charakterze przebiegu zajscia, powinno
prowadzi¢ do wniosku, ze A. D. z uwagi na niemoznos¢ nadmiernego
obcigzania kohczyny nie mogt gwattownie, nagle, dynamicznie atakowac
pokrzywdzonego, co spowodowato btedne przyjecie, ze oskarzony byt na

miejscu zdarzenia.



W efekcie skarzacy wnidst o uchylenie wyrokéw Sgdow obu instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu dla
Warszawy-Mokotowa.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym w rozumieniu art.
535 § 3 k.p.k., co umozliwiato jej oddalenie na posiedzeniu bez udziatu stron.

Na wstepie godzi sie przypomnie¢, Zze kasacja stuzy eliminacji
prawomocnych orzeczen sadow, ktore ze wzgledu na charakter (doniostos¢)
wadliwosci, jakg sg obarczone, nie mogg osta¢ sie w obrocie prawnym (zob.
postanowienie SN z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20, LEX nr 3078055). Zgodnie
z art. 523 § 1 zd. pierwsze k.p.k. ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia moze byc¢
whniesiony wytgcznie z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia.
Zatem aby zarzut kasacyjny oparty na naruszeniu prawa innym niz bezwzgledna
przyczyna odwotawcza uznac¢ za skuteczny i trafny, nalezy wykazac nie tylko, ze
naruszenie to byto ,razgce”, lecz takze, ze mogto miec istotny wptyw na tres¢
wydanego przez sad odwotawczy orzeczenia. Obowigzek wykazania tych
okolicznosci spoczywa na wnoszgcym kasacje. ,Razgce" naruszenie to takie, ktore
ma charakter wyrazny, niewatpliwy, dajgcy sie tatwo stwierdzi¢, jak réwniez, gdy
ciezar gatunkowy zaistniatego uchybienia ma charakter istotny (zob. postanowienie
SN z dnia 13 pazdziernika 2021 r., V KK 432/21, LEX nr 3335492). O istotnym zas
wptywie uchybienia na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia mozna méwic jedynie wtedy,
gdy mozliwe jest wykazanie, ze kwestionowane rozstrzygniecie bytoby w istotny
sposob odmienne od tego, ktére w sprawie zapadto (zob. postanowienie SN z dnia
28 pazdziernika 2021 r., IV KK 435/21, LEX nr 3333497; postanowienie SN z dnia
28 czerwca 2019 r., V KK 124/19, LEX nr 2688431; postanowienie SN z dnia 19
grudnia 2018 r., Il KK 460/18, LEX nr 2626366; postanowienie SN z dnia 21
wrzesnia 2017 r., IV KK 276/17, LEX nr 2428223; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 18 marca 2003 r., IV KKN 332/00, LEX nr 77447).



Z kolei obraza art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. ma miejsce wowczas,
gdy zarzuty sformutowane w Srodku odwotawczym zostang w ogodle pominiete
przez sad ad quem (art. 433 § 2 k.p.k.), jak rébwniez w sytuacji, w ktérej wprawdzie
stang sie przedmiotem rozwazan sgdu odwotawczego, lecz w sposéb odbiegajgcy
od wymogu rzetelnej ich oceny (art. 457 § 3 k.p.k. czy tez obecnie raczej art. 433 §
2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.). Zachowanie owej rzetelnosci bada¢ jednak
nalezy przez pryzmat argumentacji zaprezentowanej w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku, a nie subiektywnego odczucia niezadowolenia z tresci tego orzeczenia
(postanowienie SN z dnia 20 maja 2021 r., | KK 163/20, LEX nr 3252654). W
praktyce nienalezyta kontrola odwotawcza moze zosta¢ uznana za inne razgce
naruszenie prawa o istotnym wptywie na tres¢ orzeczenia w rozumieniu art. 523 § 1
k.p.k. wéwczas, gdy bedzie ona jedynie iluzoryczna, ogdlnikowa, schematyczna i
nie ustosunkowujgca sie in concreto do istoty zarzutéw (zob. postanowienie SN z
dnia 9 czerwca 2020 r., IV KK 121/20, LEX nr 3224992). Postepowanie kasacyjne
nie stuzy bowiem dublowaniu kontroli instancyjnej (nie jest trzecig instancjg), lecz
jego istotg jest wyeliminowanie z obrotu orzeczen dotknietych najpowazniejszymi
wadami prawnymi o randze bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub uchybien
zblizonych do nich.

Przenoszgc powyzsze rozwazania natury ogdélnej na grunt niniejszej sprawy
stwierdzi¢ nalezy, ze pierwszy z podniesionych zarzutéw w ogole nie zostat
uzasadniony z punktu widzenia wptywu jaki mogto miec¢ nieprzeprowadzenie
dowodéw z urzedu na zapadte rozstrzygniecie. Skarzgcy ogranicza sie do
stwierdzenia, ze powyzsze zaniechanie doprowadzito do nieuzasadnionego
przyjecia, ze skazany ,popetnit zarzucany czyn, byt obecny na miejscu zdarzenia
oraz uznano za wiarygodne zeznania pokrzywdzonych”. Zdaje sie nie dostrzegac
powodow oddalenia wnioskéw dowodowych z dnia 26 marca 2021 r. i 1 kwietnia
2021 r. Kwestia ew. monitoringu przy ul. [...] i [...]1 byta bowiem przedmiotem
ustalen organdéw procesowych, co znajduje potwierdzenie w aktach sprawy. Z kolei
przestuchiwanie swiadkow W. D., J. P. i M. P. na okoliczno$¢ konfliktu pomiedzy
skazanym a pokrzywdzonymi, podobnie jak ogledzin akt sprawy toczacych sie
pomiedzy ww. byto zbedne, skoro kwestia ta nie budzita watpliwosci i zostata

wzieta pod uwage przy ocenie dowodow, w szczegolnosci zeznan pokrzywdzonych
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(vide pkt 3 uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem). W tej sytuacji trudno przyjac, ze
przeprowadzenie ww. dowodow mogtoby w jakikolwiek sposéb wptyng¢ na
odmienne rozstrzygniecie w sprawie. Zresztg obrona nie ponawiata rzeczonych
whnioskéw dowodowych na etapie postepowania jurysdykcyjnego, co wskazuje
jednoznacznie, ze wykorzystuje potencjalne nieprzeprowadzenie dowodu z urzedu
jako probe zakwestionowania dokonanych ustalen faktycznych, ktore okazaty sie
niekorzystne dla skazanego. Skarzgcy nie wykazat takze w jaki sposob zeznania
corki pokrzywdzonych mogtyby wptyngé na poczynione w sprawie ustalenia
faktyczne, tym bardziej, ze w chwili zdarzenia miata ona 11 lat, siedziata na tylnym
fotelu, zapewne byta przerazona catg sytuacjg, a sprawcy mieli zastoniete twarze.
Ponadto w swietle obowigzujgcych przepisow przestuchanie osoby ponizej 15 roku
zycia mozliwe jest jedynie wyjgtkowo, aby nie powodowac¢ dodatkowych cierpien
wynikajgcych z przypominania traumatycznych zdarzen, do ktérych z catg
pewnoscig nalezat napad i pobicie rodzicow na jej oczach przez zamaskowanych
sprawcow. W tej sytuacji zarzut obrazy art. 167 k.pk. w zw. z art. 452 § 2'i 3 k.p.k.
w zw. z art. 427 § 3a k.p.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 177 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 9 § 1 k.p.k. i art. 7 k.p.k. okazat sie nietrafiony.

Oczywiscie bezzasadny okazat sie rowniez drugi z podniesionych zarzutow.
Kwestia wartosci dowodowej paragonu przedtozonego przez skazanego byta
badana przez Sad ad quem, ktéry podzielit ocene w tym zakresie dokonang przez
Sad a quo. Stopien szczegodtowosci rozwazan sgdu odwotawczego, w wykonaniu
jego obowigzku wynikajgcego z art. 457 § 3 k.p.k., uzalezniony jest od jakosci
argumentacji zawartej zarowno w uzasadnieniu wyroku sgdu pierwszej instancji, jak
i we wniesionym srodku odwotawczym i w zaleznosci od meritum sprawy moze
przybra¢ forme bardziej lub mniej rozbudowanego wywodu. Kwestia nieprawidtowe;j
oceny dowodu z dokumentu w postaci paragonu w ogole nie zostata rozwinieta w
uzasadnieniu apelacji adw. G. C.. Tymczasem Sad a quo zwracat uwage, ze dowdd
ten zostat przedtozony po 4 miesigcach od zdarzenia i wbrew stanowisku obrony
nie potwierdza, ze A. D. wraz z narzeczong byt w czasie czynu w cukierni. Ocena ta
jest tym bardziej uzasadniona, ze nie jest to rachunek imienny, a zaptata dokonana
zostata gotowkg. Zatem moze on dokumentowac transakcje innej osoby, od ktérej

skazany go otrzymat w celu zapewnienia alibi, jak przyjat to Sgad pierwszej instanciji.
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Argumentacja zawarta w kasacji stanowi polemike z tg oceng, ktéra dodatkowo nie
uwzglednia innych dowodow zgromadzonych w sprawie, w szczegolnosci zeznan
Swiadkéw czy logowan telefonu komoérkowego skazanego, potwierdzajgcych jego
udziat w zdarzeniu. Na marginesie przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 537a
k.p.k. nie mozna uchyli¢ wyroku sgdu odwotawczego z tego powodu, ze jego
uzasadnienie nie spetnia wymogow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k.

Odnoszgc sie do trzeciego z podniesionych w kasacji zarzutow wskazac
nalezy, ze Sad ad quem w sposoéb rzetelny odnidst sie do zarzutéw apelacyjnych
dotyczacych naruszenia art. 7 k.p.k. w kontekscie oceny zeznan pokrzywdzonych i
Swiadka S. B., poswiecajgc im znaczng czes$¢ uzasadnienia wyroku. Wywody
zawarte w kasacji majg charakter wybitnie polemiczny. Sgd ad quem wyjasnit
powody niescistosci w zeznaniach pokrzywdzonych, ktére wynikaty z charakteru
zdarzenia i doznanych przez pokrzywdzonych obrazen. Nie majg one charakteru
tak fundamentalnego, jak sugeruje to skarzgcy, aby nalezato je z tego powodu
dyskwalifikowaé. Zresztg o tym, ze pokrzywdzeni przekazywali funkcjonariuszom
Policji informacje o tym, ze w zdarzeniu uczestniczyt skazany wyjasniat réwniez
drugi ze skazanych, tj. M. M.. W trakcie przestuchania w dniu 2 marca 2021 r. podat,
ze ,ja styszatem rozmowe pokrzywdzonego z policjantami. Caty czas mowit, ze D.
tam byt, D. tam byt (k. 316). W tej sytuacji wiarygodne sg zeznania funkcjonariusza
Policji S. B. ztozone w dniu 18 grudnia 2020 r., w ktorych potwierdza ww.
okolicznosci (k. 152v). Swiadek ten nie tylko nie miat powoddéw, aby zeznawaé na
niekorzys¢ skazanego, lecz takze nie sposdb moéwic¢ tu o ,dopasowywaniu” tych
zeznan do zgromadzonego materiatu dowodowego, skoro M. M. wyjasniat na ten
temat pdézniej. Tym samym Sagd odwotawczy nie dopuscit sie obrazy przepisoéw art.
433 § 1 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
7 k.p.k.

Roéwniez ostatni z podniesionych w kasacji zarzutow jest oczywiscie
bezzasadny. Sgd ad quem nalezycie wyjasnit powody nieuwzglednienia dowodow z
dokumentacji lekarskiej skazanego, w tym fragmentu opinii biegtego dotyczgce;j
stanu zdrowia skazanego po wypadku w 2018 r., czemu dat wyraz w punkcie 2.2.2.
uzasadnienia. Wskazat, ze dowody te w Zaden sposob nie wykluczajg mozliwosci

udziatu w zdarzeniu przez skazanego z uwagi na jego stan zdrowia. Tym bardziej,
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ze z przedtozonej opinii nie wynika, aby wypadek z 2018 r. eliminowat u skazanego
mozliwos¢ poruszania sie, a jedynie ograniczat mozliwos¢ wykonywania okreslonej
pracy zwigzanej z nadmiernym obcigzaniem nogi. Kasator polemizuje z tg oceng,
eksponujgc dynamiczny charakter zajscia, co jednak nie mogto doprowadzi¢ do
wzruszenia zaskarzonego wyroku. Jak stusznie zauwazyt Sad ad quem, skazany
sam wyjasniat, ze w dniu zdarzenia byt w [...]2 i [...]3, a potem u swiadka M. D., a
zatem nie jest on osobg tak ograniczong ruchowo jak przedstawia to skarzgcy.

Reasumujac, Sad ad quem nie dopuscit sie uchybien wskazanych w kasacji,
a przeprowadzona kontrola odwotawcza byta rzetelna. Podniesione zarzuty okazaty
sie bezzasadne w stopniu oczywistym, co pozwalato Sgdowi Najwyzszemu oddali¢
kasacje na posiedzeniu w mysl art. 535 § 3 k.p.k.

W tej sytuacji bezprzedmiotowe stato sie rozstrzyganie w zakresie wniosku z
dnia 7 listopada 2022 r. o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

Majac na wzgledzie powyzsze, orzeczono jak w sentencji postanowienia,
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego A. D., zgodnie z art.
637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.



