Il KK 508/24

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
PO rozpoznaniu w dniu 13 grudnia 2024 r.

sprawy M.C.,

skazanego za popehienie przestgpstwa z art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obroncow skazanego,

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie,

z dnia 26 pazdziernika 2023 r., sygn. akt IX Ka 1142/23,

utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w
Warszawie z dnia 29 marca 2023 r., sygn. akt X1V K 232/21,

postanowil
1. oddali¢ kasacje obroncow jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ skazanego M.C. kosztami postepowania
kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie wyrokiem z dnia
29 marca 2023 r., sygn. akt XIV K 232/21, uznat oskarzonego M.L.C. za
winnego tego, ze:

,,od nicustalonego dnia wrzesnia 2014 r. do nieustalonego dnia czerwca,

nie pozniej niz do dnia 25 czerwca 2015 r. w W. przy ul..(..), dziatajac w

krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzigtego zamiaru,

doprowadzat wielokrotnie matoletnig ponizej lat 15 X.Y. do poddania
si¢ innej czynnosci seksualnej polegajacej na dotykaniu pokrzywdzonej

w krocze”,

t]. przestepstwa z art. 200 § 1 kk. 1 wymierzyl mu kar¢ 2 lat pozbawienia
wolnosci (pkt I wyroku). Ponadto na podstawie art. 41a § 214 k.k. w zw. z art.
43 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz przebywania w szkotach
podstawowych, zakaz kontaktowania si¢ 1 zblizania si¢ do X.Y. na odlegtos¢
mniejsza niz 10 metréw przez okres 5 lat (pkt 11 wyroku), a na podstawie art.
41 § la kk. w zw. z art. 43 § 1 k.k. zakaz zajmowania wszelkich stanowisk
oraz zakaz wykonywania wszelkich zawodow oraz zakaz wszelkiej
dziatalno$ci, zwigzanych z wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich
lub z opieka nad nimi - na zawsze (pkt 111 wyroku).

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, w ktorej zarzucono
szczegdlowo opisane naruszenie: art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art. 352 k.p.k. w
zw. z art. 368 § 1 k.p.k. wzw. z art. 94 § 1 pkt 4 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 415
k.pk. wzw. z art. 170 § 1a k.p.k., art. 170 § 3 kp.k. wzw. zart. 193 § 112
k.p.k. wzw. z art. 352 k.p.k. w zw. z art. 368 § 1 k.p.k. w zw. z art. 94 § 1 pkt
4 k.pk., art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 211 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k.
w zw. z art. 207 § 1 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz blad w ustaleniach faktycznych,
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2023 r., sygn.
akt IX Ka 1142/23, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
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Powyzszy wyrok zostat zaskarzony na korzy$¢ w cato$ci przez dwoch
obroncéw skazanego. Adw. J.D. w kasacji zarzucit:

,aZace naruszenie przepisOw postepowania, majgce istotny wpltyw na
tre$¢ rozstrzygniecia, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. wnw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 170 § 3
k.p.k. wzw. z art. 352 k.p.k. w zw. z art. 368 § 1 k.p.k. w zw. z art. 94 §
1 pkt 4 k.p.k. poprzez niedostateczne rozpoznanie zarzutu podnoszacego
obraze¢ przepisOw postepowania dotyczacego dopuszczenia 1
przeprowadzenia dowodu z notatek ze spotkan pokrzywdzonej z
terapeuta 1 uznanie, ze najpierw nalezy ustali¢, jakag moc dowodowa
mogly mie¢ odreczne, czynione na wilasny uzytek notatki
psychoterapeuty, ktore nie byly dokumentacjag medyczng, nadto M.J.
zostala przestuchana 1 zdata relacje z posiadane; wiedzy, zas brak
podania podstawy prawnej oddalenia wniosku dowodowego byt
podyktowany faktem braku podania tezy dowodowej tego wniosku
dowodowego przez obronce, za§ wniosek o zadanie notatek
psychoterapeuty podlegal oddaleniu na podstawie «art. 17 § 1 pkt 3
k.p.k.» (pisownia oryginalna), albowiem notatki terapeuty sag
nieprzydatne do stwierdzenia okolicznosci, ktéra ma by¢ tym dowodem
wykazana, tj. wiarygodnos¢ zeznan pokrzywdzonej, zas w celu
weryfikacji wiarygodnosci pokrzywdzonej przestuchano M.J.,

w sytuacji, gdy prawidlowe rozpoznanie tego zarzutu doprowadzitoby
do uznania, ze przeprowadzenie tego dowodu bylo niezbedne ze
wzgledu na fakt, ze M.J. prowadzac terapi¢ wielu osob mogta pomyli¢
pewne fakty, ewentualnie pewne informacje mogty zatrze¢ si¢ jej w
pamigci z uwagi na uptyw czasu, zatem zweryfikowanie twierdzen M.J.
mogtoby doprowadzi¢ do ujawnienia dodatkowych, istotnych informacji

na temat tego co mowita jej X.Y.;
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2. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1
pkt 4 i 5 k.p.k. w zw. z art. 170 § la k.p.k. poprzez niedostateczne
rozpoznanie zarzutu podnoszacego obraze przepisOw postepowania
dotyczacego oddalenia wniosku obroncy o zwrocenie si¢ do Dyrektora
[...]. Szkoly Podstawowej nr (...) W W. o przestanie peinej listy klasy,
do ktorej uczeszczala pokrzywdzona, a takze o przestanie znanych
danych kontaktowych uczniow i ich rodzicow celem ustalenia, ktore z
nich mogly by¢ naocznymi s$wiadkami rzekomego zachowania
skazanego 1 uznanie, ze zarzut ten byl oczywiscie bezzasadny, albowiem
sprowadzat si¢ do wykonania szeregu czasochtonnych czynnosci
dowodowych w celu zbadania ich potencjalnej przydatnosci, tj. wiedzy
dzieci co do wydarzen sprzed o$smiu lat, nadto fakt, ze dzieci nie
zarejestrowaty zdarzen, o ktorych zeznawata pokrzywdzona, nie
oznaczatby, ze czyn nie zaistnial, albowiem sposoéb dziatania
oskarzonego nie byl mozliwy do dostrzezenia nie tylko przez inne dzieci,
ale 1 osoby doroste, a ponadto oskarzony sam przyznat, ze dzieci siadaly
mu na kolanach, za§ wniosek podlegat oddaleniu na podstawie «art. 17 §
1 pkt 3 k.p.k.» (pisownia oryginalna), albowiem dowod ten byt
nieprzydatny do stwierdzenia okolicznos$ci, ktora ma by¢ nim wykazana,
a przeprowadzenie tego dowodu wigzaloby si¢ z ryzykiem stygmatyzacji
pokrzywdzonej,

w sytuacji gdy prawidtowe rozpoznanie tego zarzutu doprowadzitoby do
wniosku, ze przeprowadzenie tego dowodu z uwagi na mozliwos¢
weryfikacji twierdzen pokrzywdzonej bylo konieczne, albowiem jest to
dowod z przestuchania jedynych naocznych $§wiadkow rzekomego
zdarzenia, a mimo to nie zostal on dopuszczony w sprawie, a
przestuchanie dzieci celem zweryfikowania chociazby, czy skazany

regularnie bral pokrzywdzong na kolana, podczas gdy inne dzieci si¢
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bawily, bylo niezbedne celem ustalenia wiarygodnosci jej przekazu,
albowiem skazanemu przypisano czyn wskazujacy na wielokrotne
popetnienie tego samego zachowania, zatem zweryfikowanie, czy
rzeczywiscie miato to miejsce jest niezbedne, a podkresli¢ nalezy, ze
rowniez przestuchanie innych pracownikow szkoty miato na celu
weryfikacje, czy osoby te w ogole pami¢tajg tego typu zdarzenia, a
mimo tego osoby te zostaly przestuchane i nikt nie kwestionowat
zasadnosci ich przestuchiwania;

3. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 3
kpk. wzw.zart. 193 § 112 k.p.k. wzw. z art. 352 k.p.k. w zw. z art.
368 § 1 k.p.k. w zw. z art. 94 § 1 pkt 4 k.p.k. poprzez niedostateczne
rozpoznanie zarzutu podnoszacego obraze przepisOw postgpowania
dotyczacego oddalenia wniosku obroncy o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z pisemnej opinii innego bieglego z zakresu
psychologii (najlepiej psychologii dziecigcej 1 traumatologii) 1 uznanie
przez Sad Okregowy, ze skarzacy nie wykazal, aby opinia pisemna i
ustna wydana przez biegta M.G byla niepetna, niejasna lub zachodzity w
niej sprzecznosci,

w sytuacji, gdy prawidlowe rozpoznanie tego zarzutu doprowadzitoby
do wniosku, ze obronca szczegdtowo wskazat na zarzuty 1 twierdzenia,
ktore podwazaja prawidlowos¢ przyjetej przez biegla metody badawczej
oraz inne jej uchybienia majgce wplyw na tres¢ 1 wartos¢ dowodowa
opinii;

4, art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 170 § 3
k.pk.wzw. zart. 193 § 112 k.p.k. wzw. z art. 352 k.p.k. w zw. z art.
368 § 1 k.p.k. w zw. z art. 94 § 1 pkt 4 k.p.k. poprzez niedostateczne
rozpoznanie zarzutu podnoszacego obraze przepisOw postepowania

dotyczacego oddalenia whiosku dowodowego obroncy o dopuszczenie i
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przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu
psychomanipulacji 1 metodologii badan psychologicznych dla
wyjasnienia kwestii wskazanych w tresci wniosku 1 uznanie, ze wniosek
ten zmierzal do weryfikacji poprawno$ci merytorycznej opinii M.G.,
weryfikacji zastosowanej przez nig metody badawczej 1 poprawnosci
sformutowanych wnioskow 1 zasadnie oddalono taki wniosek
dowodowy na podstawie art. 201 k.p.k. ci contrario, a skarzacy nie
wykazal, bowiem aby opinia pisemna 1 ustna wydana przez biegla byta
niepetna, niejasna lub zachodzity w niej sprzecznosci,

w sytuacji, gdy prawidtowe rozpoznanie tego zarzutu doprowadziloby
do wniosku, ze obronca skazanego wnosilt o przeprowadzenie zupehie
nowej opinii, na okolicznosci, ktore nie byly przedmiotem dowodu
przeprowadzanego przez Sad, co szczegdtowo podnosit w zarzucie
apelacyjnym i uzasadnieniu;

5. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1
pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 211 k.p.k. poprzez niedostateczne rozpoznanie
zarzutu podnoszacego obrazg przepisOw postgpowania dotyczacego
oddalenia wniosku dowodowego obroncy o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z eksperymentu procesowego odtworzenia
zdarzen opisywanych przez pokrzywdzona z udzialem oskarzonego 1
uznaniu, ze dowody te podlegaty oddaleniu na podstawie «art. 17 § 1 pkt
3 k.p.k.» (pisownia oryginalna), albowiem dowody wskazane przez
skarzacego byly nieprzydatne do stwierdzenia zadnej istotnej z punktu
widzenia odpowiedzialno$ci oskarzonego okoliczno$ci, a eksperyment
procesowy w formacie wskazanym we wniosku prowadzi wylgcznie do
weryfikacji hipotezy stawianej przez obroncg, ze inne dzieci 1
nauczyciele mogli potencjalnie dostrzec inkryminowane zachowania

oskarzonego, ale z tego faktu nie mozna poczyni¢ zadnych ustalen
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istotnych z punktu widzenia odpowiedzialno$ci oskarzonego, albowiem
potencjalna mozliwo$¢ dostrzezenia zachowania oskarzonego przez inne
dzieci czy osoby doroste nie moze prowadzi¢ do zadnych wigzacych
wnioskOw w sprawie,

w sytuacji, gdy prawidtowe rozpoznanie tego zarzutu doprowadziloby
do wniosku, ze ten wniosek dowodowy zmierzal do weryfikacji
rzetelnos$ci relacji pokrzywdzonej 1 miat na celu nie tylko mozliwosé
ustalenia czy inne osoby mialyby mozliwos¢ zaobserwowania
rzekomych zachowan skazanego, jak rowniez w ogole mozliwo$¢ ich
zaistnienia;

6. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1
pkt 2 kp.k. w zw. z art. 207 § 1 k.p.K. poprzez niedostateczne
rozpoznanie zarzutu podnoszacego obraze przepisOw postgpowania
dotyczacego oddalenia wniosku dowodowego obroncy o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z ogledzin miejsca, sali plastycznej oraz
znajdujacych si¢ obok pomieszczen budynku [...]. Szkoty Podstawowej
nr (...) w W. i uznanie, ze samo miejsce, jak 1 wyposazenie sali nie byto
przedmiotem zadnych sprzecznos$ci, a przeprowadzenie ogledzin nie
wniostoby niczego istotnego do sprawy,

w sytuacji, gdy prawidtowe rozpoznanie zarzutow doprowadzitoby do
wniosku, ze przeprowadzenie ogledzin miejsca pozwolitoby dokonaé
ustalenia czy zdarzenia opisywane przez pokrzywdzong mogly miec
miejsce,

7. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
poprzez niedostateczne rozpoznanie zarzutu podnoszacego obraze
przepisdw postgpowania dotyczacego oceny wiarygodnosci zeznan
swiadkow przestuchanych w sprawie, w szczegdlnosci X.Y ., jak rowniez

opinii psychologiczne; dotyczacej pokrzywdzonej, ktéra zostata
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sporzadzona w sprawie, jak 1 zeznan swiadkow A.T., A.B., E.B., M.C,,
A K., M.J. oraz uznanie wyjasnien oskarzonego za niewiarygodne, jak
réwniez pominiecie zeznan A.B. i straceniu z pola widzenia wnioskow i
konkluzji zawartych w opinii sadowo-psychiatrycznej jak i sgdowo-
seksuologicznej dotyczacej skazanego 1 uznanie, ze:

a) skarzacy nie wykazal zadnych konkretnych przejawow naruszenia
art. 7 k.p.k., w szczegbélnosci zasad rozumowania czy doswiadczenia
zyciowego, ograniczajac si¢ wylacznie do forsowania oceny odmienne;,
opartej na wersji wynikajacej wylacznie z wyjasnien oskarzonego oraz
fragmentow zeznan A.B.,

b)  nie ujawnila si¢ zadna okolicznos¢, ktora wskazywataby na wole i
determinacj¢ pokrzywdzonej w falszywym pomdwieniu oskarzonego,

C) z samego faktu ujawnienia zdarzenia w 2019 roku nie mozna
dowodzi¢ zadnych okolicznosci podwazajacych lub chociazby
poddajacych w watpliwos¢ wiarygodnos¢ jej relacji, a wakacje 1 odejscie
oskarzonego ze szkoty moglo przeklada¢ si¢ na zepchnigcie tych
doswiadczen na dalszy plan, w okresie ujawnienia czynu pokrzywdzona
przezywala trudny czas, miata wsparcie ze strony rodzicéw, z obojgiem
pozostawata w dobrych relacjach, nie potwierdza si¢ wiec dowodowo
suponowana przez obron¢ okoliczno$¢ zwigzana z checig zwrocenia na
siebie uwagi, a brak jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, dlaczego tak
dlugo nie mowita o zachowaniach oskarzonego wzgledem jej osoby nie
moze by¢ rozpatrywany w kategoriach okoliczno$ci podwazajacych
wiarygodnos¢,

d)  relacja pokrzywdzonej nie dotyczy odosobnionego przypadku, a w
tym czasie dwie inne dziewczynki rowniez wskazaly na tozsame
zachowanie oskarzonego, za$ jej zeznania sg zborne, rzeczowe i

oszczedne w szczegbly, analiza jej relacji wyklucza mozliwos¢
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zachowan obojetnych, a jej zeznania oddajg intencjonalno$¢ zachowania
oskarzonego, wielokrotno$¢ czynnosci, a brak precyzji co do czasu,
konkretnych dat nie podwaza zeznah pokrzywdzonej,

e) sam fakt, ze biegla nie byla w stanie precyzyjnie poda¢ przyczyny
ujawnienia przez pokrzywdzong doswiadczen po przeszio czterech
latach nie $§wiadczy o niekompetencji bieglej, czy tez niepelnosci jej
opinii, albowiem mechanizméw pamigci nie mozna zmierzy¢ i
precyzyjnie sklasyfikowac,

f) zeznania A.T. mialy istotne znaczenie w sprawie, wskazywaltyby
bowiem, ze czyn oskarzonego, opisany przez pokrzywdzong nie byt
incydentalnym zdarzeniem, a tozsame zdarzenia dotyczyly takze innych
dziewczynek,

g)  zarzut co do oceny zeznan E.B., A.B., M.C. i AK. nic moze
spotka¢ si¢ z akceptacja Sadu, albowiem S$wiadkowie nie bedac
naocznymi obserwatorami inkryminowanych zdarzen, bo nie mogli by¢,
przy tego typu zachowaniach sprawcy dbaja o brak postronnych
swiadkow, zdali relacje z tego co dowiedzieli si¢ o sprawie,

h)  apelacja skonstruowana jest w taki sposéb, iz poprzez
wyeksponowanie nieistotnych niescisto§ci w materiale dowodowym,
suponowa¢ ma dowolng ocen¢ poszczegdlnych dowodow,

w sytuacji, gdy prawidlowe rozpoznanie zarzutow obroncy
doprowadzitoby do uznania, Ze zeznania pokrzywdzonej sa
niewiarygodne, a ujawnila ona rzekome zachowania skazanego dopiero
po uplywie kilku lat od zdarzef, ktore miatyby mie¢ miejsce, za§ sam
fakt, ze inne dziewczynki réwniez wskazywaly na tozsame zachowania
oskarzonego, nie moze przemawia¢ za stwierdzeniem, ze W
rzeczywistosci miato to miejsce”.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnidst o:
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1. uchylenie w calosci wyroku Sadu odwotawczego i
poprzedzajacego go wyroku Sadu | instancji, i uniewinnienie skazanego
M.C. od popehienia czynu,

ewentualnie o:

2. uchylenie w catosci wyroku Sadu odwotawczego 1 wyroku Sadu I
instancji oraz przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania,
ewentualnie o:

3. uchylenie w calo$ci wyroku Sadu odwotawczego i1 przekazanie sprawy
temu Sadowi do ponownego rozpoznania.

Drugi obronca skazanego adw. B.L. w kasacji zarzucit:
.- Tazgca obraze przepisOw postepowania, majgcg istotny wpltyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 368 § 2 kK.p.K. w zw. z art. 452 § 3 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 169 § 2 k.p.K. poprzez
niezasadne pozostawienie wnioskow dowodowych zgloszonych w tresci
apelacji obroncy skazanego przez Sad bez rozpoznania z uwagi na
mozliwos¢ wystgpienia przedsadu 1 wyrazenia przez Sad odwolawczy
wczesniejszego pogladu na sprawe w przypadku ich rozstrzygnigcia
przed rozpoznaniem apelacji, w sytuacji, gdy okoliczno$ci objgte
zgloszonymi wnioskami dowodowymi miaty kluczowe znaczenie dla
wlasciwego rozstrzygniecia Srodka odwolawczego 1 zmierzaty do
ustalenia, czy materiat dowodowy, na ktorym swoje rozstrzygnigcie
opart Sad 1 instancji byt w pelni miarodajny 1 wartosciowy, czego nie
ustalit ponad wszelkg watpliwos¢ Sad orzekajacy, a nadto ktora to
okoliczno$¢ nie miesci si¢ w granicach ustawowych przestanek
pozostawienia zgtoszonych wnioskOw bez rozpoznania, w konsekwencji

czego sformulowane we wniesionym $rodku odwolawczym wnioski
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dowodowe nie zostaly we wlasciwy sposob rozpoznane 1 rozstrzygniete
przez Sad odwotlawczy;

- razgcg obraze przepisOw prawa procesowego, majacg istotny wplyw na
tre$¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. 1 art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
zaniechanie nalezytego i petnego rozpoznania zarzutéw apelacji obroncy
skazanego,  dotyczacych  bezzasadnego  oddalenia = wnioskow
dowodowych obroncy skazanego, sformutowanych w pkt I-VI apelacji,
powielenie argumentacji Sadu 1 instancji 1 przyjecie, ze wnioski te
opieraly si¢ jedynie na bezkrytycznym przyjeciu wersji wydarzen
przedstawionej przez skazanego, ktora nie wytrzymuje w konfrontacji z
catoscig materiatu dowodowego, a takze zmierzaja do podwazenia
relacji pokrzywdzonej, zas rola Sadu nie jest badanie wszystkich
okolicznosci 1 watkow sprawy 1 dopuszczanie wszystkich wnioskow
dowodowych, w sytuacji, gdy w rzeczywisto$ci wnioski te zmierzaty do
weryfikacji okolicznosci przedstawianych zarowno przez oskarzonego,
jak 1 samg pokrzywdzong, skupiaty si¢ 1 dotyczyly okolicznos$ci
istotnych, stanowigcych podstawe wydania orzeczenia przez Sad, a
ktorych weryfikacja, rozpoznanie 1 dokonanie ustalen ponad wszelka
watpliwos$¢, czy w sprawie zachodzi przestepstwo 1 jesli tak, to jakie,
stanowig powinnos$¢ Sadu, ktérej on zaniechat;

- razgcg obraze przepisOw prawa procesowego, majgcg istotny wplyw na
tre$¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
zaniechanie nalezytego 1 petnego rozpoznania zarzutéw apelacji obroncy
skazanego wskazanych w pkt VII apelacji - w zakresie wadliwos$ci
dokonanej przez Sad meriti oceny materialu dowodowego sprawy i
ograniczenie si¢ do zaaprobowania dokonanej przez Sad I instancji
oceny dowodow, bez szczegdlowego wyjasnienia przyczyn i powodow

dla ktorych nie sposéb podzieli¢ argumentacji obrony zawartej w
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apelacji, uznaniu jej za polemiczng 1 opartg tylko 1 wylacznie na wersji

wydarzen przedstawionej przez skazanego, bez odniesienia do

pozostatych dowodow, uznanych przez Sad odwotawczy za jasne i

oczywiste, przez co przeprowadzona kontrola instancyjna orzeczenia nie

moze by¢ uznana za kompleksowg 1 zgodng z wymogami stawianymi
przez przepisy prawa”.

Podnoszac powyzsze zarzuty drugi z obroncéOw skazanego wnidst o
uchylenie wyroku Sadu odwotawczego i1 przekazanie sprawy temu Sadowi do
PONOWNEYO rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacj¢ obroncow skazanego, prokurator Prokuratury
Okregowe] w Warszawie wniost o oddalenie kasacji obu obroncow jako
oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncow skazanego sporzadzona w formie dwoch odrgbnych
pism procesowych podlegata oddaleniu na posiedzeniu ze wzgledu na jej
bezzasadno$¢ w stopniu oczywistym (art. 535 § 3 k.p.k.).

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ si¢ do zarzutow Kkasacji
wywiedzione] przez obronce skazanego adw. J.D. Juz pobiezna analiza tych
zarzutow doprowadza do wniosku, ze skarzacy kwestionuje prawidlowos¢
kontroli instancyjnej wszystkich zarzutéw apelacyjnych zwigzanych z obraza
prawa procesowego (siedem zarzutow kasacyjnych stanowi odpowiednik
pierwszych siedmiu zarzutow apelacyjnych). Zarzuty kasacyjne skarzacego sa
skonstruowane w ten sposob, ze w kazdym z nich podnosi si¢ obraze art. 433 §
2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. w powigzaniu z okreslonymi przepisami,
ktorym miat uchybi¢ Sad I instancji, a takze powtorzeniu in extenso tresci
zarzutow apelacyjnych uzupetnionych w szczegoélnosci o sformulowanie

,hiedostateczne rozpoznanie zarzutu”.
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Nalezy przypomnie¢ wielokrotnie powtarzang w orzeczeniach Sadu
Najwyzszego teze, zgodnie z ktdérag o naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k. mozna
twierdzi¢ wtedy, gdy sad w ogole nie rozwazy wnioskow 1 zarzutow
wskazanych w srodku odwotawczym, za$ o obrazie art. 457 § 3 k.p.k. - gdy w
uzasadnieniu wyroku nie zostanie zawarta argumentacja odno$nie do
okreslonego potraktowania zarzutéw 1 wnioskow apelacji. Tymczasem, po
pierwsze, Sad odwotawczy wnikliwie odnidst si¢ do kazdego zarzutu na s. 4-
11 uzasadnienia (wraz ze stosowng argumentacja). Po drugie za§ zarzuty
kasacyjne sprowadzaja si¢ w zasadzie do tezy, ze Sad odwotawczy powinien
przyja¢ wersje zdarzen przedstawiong przez skarzacego. Oznacza to, ze poza
merytoryczng bezzasadno$cig zarzuty te sg chybione takze ze wzgledow
formalnych.

Wobec powyzszego Sad Najwyzszy jedynie na marginesie zwraca
uwage, ze zarzut 1. zostal rozpoznany, a racje, dla ktorych uznany byl za
niezasadny, wskazane sg na s. 5-6 uzasadnienia. Zarzut z pktu 2. omowiono
szczegotowo na s. 6 uzasadnienia. Powody uznania zarzutow 3. i 4. jako
niezasadnych podano na s. 7-8 uzasadnienia. O niezasadnos$ci zarzutow 5. i 6.
mowa na s. 8 uzasadnienia, za$ wyjatkowo szczegdlowe rozwazania w
przedmiocie zarzutu 7. Sad odwotawczy przedstawit na s. 8-11 uzasadnienia.
Juz samo to stanowi dowdd, zZe nie moglo by¢ w tej sprawie mowy o
naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k., ale rowniez art. 457 § 3 k.p.k., skoro analiza
przeprowadzona przez Sad Il instancji byta kompletna i szeroka.

Niezaleznie od powyzszego nalezy jednoczesnie odnotowac, ze — jak
wskazano wczesniej — zarzuty kasacyjne nie bronig si¢ chociazby ze wzgledu
na ich formalng wadliwo$¢. Celem kasacji w przypadku postawienia zarzutow
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. 1 art. 457 § 3 k.p.k. jest wykazanie naruszen
prawa, ktore towarzyszyto kontroli instancyjnej przeprowadzanej przez Sad

odwolawczy. Rzecz w tym, ze skarzacy podjat probe wykazania tych naruszen
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(,,niedostatecznego rozpoznania zarzutu”) poprzez przedstawienie tezy
przeciwnej do tej, ktorg przyjat Sad odwotawczy za podstawe rozstrzygnigcia.

I tak np. niedostateczne rozpoznanie zarzutu obrazy art. 170 § 3 k.p.k.
(zarzut I apelacji) miatlo polega¢ na uznaniu przez Sad, zZe ,,najpierw nalezy
ustali¢, jaka moc dowodowa mogly mie¢ odregczne, czynione na wlasny uzytek
notatki psychoterapeuty, ktore nie byty dokumentacja medyczng”, podczas gdy
zdaniem skarzacego nalezalo ustali¢, ze ,,przeprowadzenie tego dowodu byto
niezbedne ze wzgledu na fakt, ze M.J. prowadzac terapi¢ wielu osob mogta
pomyli¢ pewne fakty”. Zarzut II apelacji zostat za§ w przekonaniu skarzacego
niedostatecznie rozpoznany, bowiem wniosek o przestanie pelnej listy klasy,
do ktorej uczgszczata pokrzywdzona, ,,sprowadzat si¢ do wykonania szeregu
czasochtonnych czynnosci dowodowych w celu zbadania ich potencjalne;j
przydatnosci”, za$ ,,prawidtowe rozpoznanie tego zarzutu doprowadzitoby do
wniosku, ze przeprowadzenie tego dowodu z uwagi na mozliwos$¢ weryfikacji
twierdzen pokrzywdzonej bylo konieczne”. ,Niedostateczne rozpoznanie”
zarzutu 6. apelacji mialo polega¢ na ,,0ddaleniu wniosku dowodowego
obroncy o dopuszczenie 1 przeprowadzenie dowodu z ogledzin miejsca, sali
plastycznej oraz znajdujacych si¢ obok pomieszczen budynku [...]. Szkoty
Podstawowej nr (...) w W.” ze wzgledu na ,,uznanie, ze samo miejsce jak i
wyposazenie sali nie bylo przedmiotem zZadnych sprzecznosci, a
przeprowadzenie ogledzin nie wniostoby niczego istotnego do sprawy”, a
zdaniem skarzacego ,,prawidlowe rozpoznanie zarzutow doprowadziloby do
whniosku, ze przeprowadzenie ogledzin miejsca pozwolitoby dokona¢ ustalenia,
czy zdarzenia opisywane przez pokrzywdzong mogly mie¢ miejsce”.

Powyzsze fragmenty treSci zarzutdw  kasacyjnych  stanowia
wystarczajacg ilustracje do przyjecia tezy, ze celem skarzacego bylo nie
wykazanie naruszen prawa po stronie Sadu odwotawczego, ale proba

dokonania ponownej kontroli instancyjnej wyroku Sadu I instancji. Jedynymi
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uzasadnieniami zarzutéw byly bowiem tezy alternatywne do tych, ktére przyjat
Sad odwotawczy, a wczesniej Sad 1 instancji. Jak jednak powszechnie
wiadomo (1 o czym musial wiedzie¢ skarzacy), Sad Najwyzszy w
postepowaniu kasacyjnym nie jest sagdem III instancji, ale wigze go zakres
rozpoznania okreslony w art. 523 § 1 k.p.k. Z tych wzgledow kasacja okazata
si¢ bezzasadna w stopniu oczywistym.

W tej perspektywie nalezy réwniez ocenia¢ kasacje drugiego obroncy,
adw. B.L. Zaré6wno zarzut pozostawienia bez rozpoznania wnioskow
dowodowych, jak 1 nieprawidlowej kontroli instancyjnej, sprowadzaja si¢ do
twierdzenia, ze Sad odwotawczy powinien postgpi¢ inaczej, niz to uczynil, a
wigc zgodnie z oczekiwaniami skarzacego. Juz sam sposdb postawienia
zarzutu naruszenia ar. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. budzi
watpliwosci, skoro dotyczy podnoszonego przez skarzacego naruszenia prawa
przez Sad odwolawczy w catej rozciggtosci, tj. w odniesieniu do wszystkich
szeSciu pierwszych zarzutow apelacyjnych. Wbrew twierdzeniu skarzacego
ocena dokonana przez Sad odwotawczy byla kompleksowa i szczegotowa.
Byla juz o tym mowa wyzej, wigc w tym miejscu nie jest konieczne
szczegotowe odniesienie si¢ do tego zarzutu.

Jesli za$ chodzi o drugi z zarzutéw kasacji, to zgromadzony w sprawie
material dowodowy wystarczat do prawidtowej weryfikacji orzeczenia Sadu I
instancji, a zatem nie sposob twierdzi¢, Ze pozostawienie wnioskow
dowodowych bez rozpoznania stanowilo jakiekolwiek uchybienie prawa
procesowego po stronie Sadu odwotawczego. Nie mozna twierdzi¢, ze
pozostawienie ich bez rozpoznania stanowilo naruszenie prawa, skoro wnioski
te byly zlozone juz na etapie postgpowania przed Sadem I instancji, a ich
nieuwzglednienie bylo przedmiotem rozpoznania apelacji, a obecnie kasacji.

Skoro Sad odwotawczy przesadzil, ze w tym zakresie Sad I instancji postgpit
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prawidtlowo, to konsekwentnie nalezy oceni¢ zasadno$¢ wnioskow
dowodowych, ktore dotyczyty ustalenia tych samych faktéw i okolicznosci.
O kosztach orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak na wstepie.
[WB

[a.d]]



