Sygn. akt Il KK 501/18

POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 24 stycznia 2019 r.,

sprawy M. K. L.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomaniiw zw. z art. 12 k.k. wzw. zart. 65§ 1 kk. wzw. zart. 4 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 8 stycznia 2018 r., sygn. akt IXKa [...],

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 14 czerwca 2017 r., sygn. akt V K [...],

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 14 czerwca 2017 r., uznat M. K. L.
w ramach zarzucanego aktem oskarzenia czynu za winnego tego, ze ,dziatajgc
w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w okresie
od konca 2002 r. do blizej nieustalonej daty ale nie pdzniej niz do dnia 25 listopada

2003 r. wW., dziatajgc wbrew przepisom ustawy brat udziat w obrocie srodkami



odurzajgcymi w znacznej ilosci co najmniej 4 kilogramow ziela konopi innych
niz wtokniste, potocznie zwanego marihuang w ten sposob, ze nabyt jg w kilku
transakcjach od J. G. i dziatajgcego z nim wspdlnie i w porozumieniu T. G. celem
dalszej jej odsprzedazy, czynigc sobie z tego procederu stale zrodio dochodu”,
tj. przestepstwa z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 8 grudnia 2011 r. (Dz. U. Nr 179,
poz. 1485 ze zm.) w zw. z art. 12 k.k. wzw. zart. 65 § 1 kkk. w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 1 maja 2004 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. (czyn z pkt 1) i za to
skazat go na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare 100 stawek
dziennych grzywny, przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote
10 zlotych. Na podstawie art. 45 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujagcym do dnia
30 czerwca 2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego przepadek
rownowartosci korzysci majatkowej w kwocie 60 000 zt oraz rozstrzygnat
o0 kosztach.

Od powyzszego wyroku apelacje ztozyt m.in. obrohca oskarzonego M. K. t..
Zaskarzyt wyrok w catosci oraz zarzucit razgcg i majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia
obraze art. 2 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 k.p.k.
iart. 5 § 2 k.p.k. i wskazat na czym polegajg zarzucane uchybienia. Ponadto,
,Z 0stroznosci procesowej” zaskarzonemu wyrokowi zarzucit razgcg obraze
przepiséw prawa materialnego:

a) art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii,
poprzez przyjecie, ze oskarzony “brat udziat w obrocie srodkami odurzajgcymi
w znacznej ilosci co najmniej 4 kg ziela konopi innych niz widkniste, podczas
gdy istotg znamienia “uczestnictwa w obrocie” jest przyjmowanie narkotykow przez
osobe niebedgcg konsumentem, tymczasem zgromadzony materiat dowodowy
nie pozwala stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie oskarzony nabywat marihuane
celem jej dalszej odsprzedazy nie konsumentom a nie konsumentom tego Srodka
w celu uzycia;

b) art. 65 § 1 kk., poprzez btedne przyjecie, ze oskarzony uczynit sobie
z przestepstwa state zrédto dochodu, podczas gdy decydujgcym elementem
ww. jest to, by zachowanie charakteryzowato sie wielokrotnoscig i pewng

regularnoscig, co przyjmujgc nawet, ze oskarzony nabyt 4 kg marihuany,



jednorazowo po 2 kg, oznacza 2 transakcje, a wiec trudno méwi¢ w takiej sytuacji
o ,wielokrotnosci” i ,regularnosci’, ktére sg niezbednym elementem uczynienia
sobie “statego zrédta dochodu”;

c) art. 438 pkt 4 k.p.k., poprzez razgcg niewspoétmiernos¢ kary w stosunku
do okolicznosci popetnionego czynu przez oskarzonego, w szczegdlnosci
wymierzenie kary pozbawienia wolnosci, ktorej dolegliwos¢ przekracza stopien
winy, co ostatecznie doprowadzito do wymierzenia kary nieodpowiadajgcej
jej celom i niedostatecznie uwzgledniajgcej ustawowe dyrektywy wymiaru kary
odnosnie mtodego wieku oskarzonego, jego niekaralnosci oraz okolicznosci,
ze zarzuty dotyczg zdarzen sprzed 15 lat”.

W konkluzji skarzgcy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, wzglednie jego uchylenie
i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania, a w przypadku
nieuwzglednienia wyzej wymienionych wnioskéw zmiane wyroku i orzeczenie kary
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 8 stycznia 2018 r., zmienit zaskarzony
wyrok w zakresie dotyczgcym oskarzonego M. K. t. jedynie w ten sposob, ze
w ramach czynu przypisanego oskarzonemu w pkt 1 wyroku ustalit, Zze oskarzony
czyn ten popetnit w okresie od poczagtku 2003 r. do 25.11.2003 r., a w pozostatej
czesci utrzymat go w mocy orazrozstrzygngt o kosztach postepowania
odwotawczego.

Od powyzszego wyroku kasacje ztozyt obronca skazanego zarzucajgc
razgce naruszenie prawa karnego procesowego, ktore miato istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj.:

- art. 5 § 2 k.p.k., poprzez ,nieprawidtowg subsumpcje tego artykutu wzgledem
ujawnionego w sprawie materiatu dowodowego,

- art. 7 k.p.k., poprzez dowolng a nie swobodng ocene zgromadzonego materiatu
dowodowego, w tym nieracjonalne danie wiary jednemu dowodowi oskarzenia
(zeznaniom $wiadka J. G.), ktéry pozostawat w sprzecznosci z wszystkimi innymi
dowodami zgromadzonymi w sprawie dotyczgcymi skazanego,

- art. 4 k.p.k., poprzez jego nieprawidlowe zastosowanie wzgledem ujawnionych

w sprawie okolicznosci i dowodow;



- art. 457 § 2 k.p.k., poprzez nierozwazenie i nieustosunkowanie sie przez
Sad Okregowy do wszystkich zarzutow i wnioskow apelacyjnych oskarzonego
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (...)".

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Regionalnej w W. wniost
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Analiza przedmiotowej kasacji prowadzi do wniosku, ze podniesienie
W niej zarzutobw obrazy przepisbw prawa procesowego, tj. art. 4 k.pk,,
art. 5§ 2k.p.k.,, art. 7 kp.k. i art. 457 § 2 k.p.k., miato na celu zainicjowanie
postepowania kasacyjnego z naruszeniem dyspozycji art. 519 k.p.k. i przy obejsciu
podstaw kasacji wskazanych w art. 523 § 1 k.p.k. Przytoczone zarzuty kasacyjne
w rzeczywisto$ci sprowadzajg sie do zanegowania przeprowadzonej przez
Sad pierwszej instancji oceny zebranych dowoddéw i podwazenia dokonanych
ustalen faktycznych w zakresie sprawstwa skazanego M. K. t. czynu z art. 56 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k.
wzw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 4 § 1 k.k., co w postepowaniu kasacyjnym
nie jest dopuszczalne. Podkres$lenia wymaga, ze postepowanie kasacyjne
nie stanowi trzeciej instancji, ani tez nie oznacza ponownego rozpoznania sprawy
zakonczonej juz prawomocnym wyrokiem. Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia, majgcym na celu zbadanie zarzutéw skierowanych pod adresem sgdu
odwotawczego, sprowadzajgcych  sie do zakwestionowania  sposobu  jego
postepowania i zakresu przeprowadzonej przez niego kontroli instancyjne;.

Odnosnie zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. podkresli¢ nalezy, ze dla oceny,
czy nie zostat naruszony zakaz in dubio pro reo nie sg miarodajne watpliwosci
zgtaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajgcy w sprawie sad rzeczywiscie
powzigt watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych, wzglednie, czy w $wietle
realibw konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byt powzig¢ i wobec braku

mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnagt je na niekorzys¢ oskarzonego.



Nie uzasadniajg za$ postawienia sgdowi zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. watpliwosci
strony, co do trafnosci i prawidtowosci ustalen faktycznych.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego w procedowaniu Sgdu Okregowego w W.
nie sposéb doszukaC sie takze naruszenia zasad okres$lonych w art. 7 k.p.k.
Nie mozna bowiem uzna¢ za naruszenie tego przepisu akceptacji przez
Sad odwotawczy przeprowadzonej przez Sad | instancji oceny dowodow
i w konsekwencji utrzymania w mocy wyroku sgdu meriti w zakresie skazania
M. K. L. za przestepstwo uczestniczenia w obrocie znacznymi ilosciami srodkow
odurzajgcych. Sad odwotawczy dokonat szczegotowej analizy materiatu
dowodowego sprawy i wykazat dlaczego (z jakich powoddéw) podzieli¢ nalezato
zapatrywanie Sadu | instancji tak w kwestii czesciowego obdarzenia wiarg zeznan
i wyjasnien J. G. — bezposredniego sSwiadka zdarzen objetych zarzutem
postawionym M. K. t., znajdujgcych potwierdzenie w wyjasnieniach oskarzonego
R. S. ztozonych na poczatku postepowania przygotowawczego, zeznaniach R. L.
i czesciowo wyjasnieniach M. L. i N. S. (s. 19 21 uzasadnienia), jak i w kwestii
sprzecznosci w relacji J. G., dotyczgcych gtéwnie okresu przestepczej wspotpracy
oraz ilosci przekazywanej skazanemu marihuany (s. 21-22 uzasadnienia), ktore
staty sie podstawg dokonania ustalen faktycznych najkorzystniejszych
dla skazanego. Przeprowadzona w tym zakresie analiza jest logiczna i spdjna; brak
jest jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia, izby ocena tych dowodow byta
dowolna, a wyprowadzone stgd wnioski btedne. Sama zas odmienna i subiektywna
ocena dowoddéw dokonana przez autora kasacji, w tym dowodu z zeznan swiadka
T. S., nie moze by¢ procesowo skuteczna.

Zauwazy¢ ponadto nalezy, ze w sytuacji, gdy Sgd odwotawczy nie poczynit
odmiennych od Sadu | instancji ustalen faktycznych, a przeprowadzona przez
Sad ocena dowoddédw naruszata, zdaniem skarzgcego, przepis art. 7 k.p.k.,
to trescig skargi kasacyjnej, w tym zakresie, winno byC¢ jednoczesne wskazanie
na naruszenie przepisow art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., czego jednak
we wniesionej kasacji nie uczyniono. Zgodnie zas z przepisem art. 536 k.p.k.,
Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow, a w zakresie szerszym tylko w wypadkach okre$lonych w art. 435, 439

i 455 k.p.k., ktérych w omawianej sprawie nie sposob sie doszukac.



Podstawy kasacji nie moze stanowi¢ zarzut obrazy art. 4 k.p.k. Przepis
ten statuuje bowiem norme o charakterze ogoélnym, gdy tymczasem zarzut
naruszenia prawa procesowego powinien opiera¢ sie na naruszeniu norm
tworzgcych konkretne zakazy i nakazy. Argumentacja zawarta w uzasadnieniu
skargi kasacyjnej wskazuje, ze pogwatcenia zasady obiektywizmu autor kasacji
upatruje w odmiennej od prezentowanej przez skarzgcego ocenie materiatu
dowodowego dokonanej przez Sad Rejonowy oraz Sad Okregowy w W.
Tym samym zarzut ten w istocie zmierza do kwestionowania ustalen faktycznych,
co w Swietle art. 523 § 1 k.p.k. nie moze stanowi¢ podstawy kasaciji.

Oczywiscie bezzasadny jest rowniez =zarzut razgcego naruszenia
art. 457 § 2 k.p.k. Odczytujgc tres¢ tego zarzutu z uwzglednieniem reguty
interpretacyjnej wskazanej w art. 118 k.p.k., przyjg¢ nalezato, ze intencjg
skarzgcego byto zarzucenie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
Odnoszac sie do tak rozumianego zarzutu stwierdzi¢ nalezy, Zze orzeczenie
Sadu Okregowego spetnia standard wyznaczony przez art. 457 § 3 Kk.p.k.
oraz nie narusza art. 433 § 2 k.p.k. Sad odwotawczy bowiem rozwazyt
i ustosunkowat sie w uzasadnieniu wyroku do wszystkich zarzutéw i wnioskéw
zawartych w apelacji obroncy skazanego. Uzasadnienie (s. 19 — 26) wskazuje
powody rozstrzygniecia oraz argumentacje wyjasniajgcg w sposéb logiczny
i rzeczowy, dlaczego nie podzielono zarzutéw i wnioskow apelacii.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k. orzekt,
jak w postanowieniu.

O kosztach sgdowych za postepowanie kasacyjne rozstrzygnieto zgodnie
z art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.



