I KK 499/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2026 r. na posiedzeniu w trybie art. 535§ 5
k.p.k.,

w sprawie K. M., wobec ktérego warunkowo umorzono postepowanie o czyn z art.
178a § 1 k.k.

kasacji Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 3 wrzesnia 2025 r., sygn. akt IX
Ka 681/25, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w
Warszawie z dnia 24 marca 2025 r., sygn. akt 11l K 548/24,

uchyla zaskarzony wyrok w czesci zmieniajacej
rozstrzygniecie Sadu | instancji co do okresu obowigzywania
srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych (pkt | tiret drugie sentencji orzeczenia) -
i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w

Warszawie do ponownego rozpoznania.

Andrzej Tomczyk Andrzej Stepka Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE
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K. M. zostat oskarzony o to, ze w dniu 10 marca 2024 r. w W., przy ul. [...]
umyslnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym okreslone w art. 45 ust.
1 ustawy Prawo o ruchu drogowym w ten sposob, ze znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci przy stwierdzonym stezeniu: | badanie - 0,36 mg/1, Il badanie - 0,40
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, kierowat pojazdem mechanicznym marki T.
o nrrej. [...] po drodze publicznej w ruchu Igdowym, tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.

Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie wyrokiem z dnia 24
marca 2025 r., sygn. akt lll K 548/24, oskarzonego K. M. uznat za winnego
popetnienia czynu zarzuconego mu w akcie oskarzenia wyczerpujgcego ustawowe
znamiona art. 178a § 1 k.k., przy czym na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k.
postepowanie o ten czyn warunkowo umorzyt na okres 2 lat tytutem préby. Na
podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdow mechanicznych w ruchu lgdowym na okres roku, uznajgc orzeczony zakaz
za wykonany w catosci, a na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od
ponoszenia kosztow sgdowych obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost Prokurator Rejonowy Warszawa-Mokotéw w
Warszawie, zaskarzajgc orzeczenie w catosci na niekorzys¢ oskarzonego. Na
podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit btgd
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majgcy wptyw na tresé
orzeczenia, polegajgcy na bezpodstawnym przyjeciu, ze wobec oskarzonego K. M.
spetnione zostaly przestanki okreslone w art. 66 § 1 k.k., a to, ze stopien spoteczne;j
szkodliwosci zarzucanego mu przestepstwa i stopien jego winy nie sg znaczne oraz,
ze jego postawa, witasciwosci i warunki osobiste i dotychczasowy sposéb Zycia
uzasadniajg przypuszczenie, iz pomimo umorzenia postepowania bedzie
przestrzegat porzadku prawnego, w szczegolnosci nie popetni przestepstwa,
podczas gdy prawidtowa ocena okolicznosci sprawy i zgromadzonego w toku
postepowania materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze wystepek jakiego
dopuscit sie K. M. cechowat sie znacznym stopniem spotecznej szkodliwosci oraz
winy, a Sad | instancji w niedostateczny sposéb uwzglednit rodzaj naruszonego
dobra prawnego, jakim jest bezpieczenstwo w komunikacji, ktére miesci w sobie

takze zycie oraz zdrowie ludzkie, jak rowniez Sad | instancji dokonat nieprawidtowej
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oceny okolicznosci zwigzanych ze stopniem spotecznej szkodliwosci czynu oraz
stopniem winy, a tym samym brak byto przestanek do warunkowego umorzenia
postepowania.

Na mocy wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 3 wrzesnia 2025 r.,
sygn. akt IX Ka 681/25, zaskarzony wyrok zostat zmieniony w ten sposob, ze:
dtugos¢ okresu préby okreslonego w pkt | zaskarzonego wyroku wydtuzono do 3 lat;
wymiar orzeczonego wobec oskarzonego w pkt Il zaskarzonego wyroku srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych
podwyzszono do lat 3 (trzech); a na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7
k.k. orzeczono od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarnej swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 ziotych. W
pozostatej czesci zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Generalny, ktory
na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt go w czesci zmieniajgcej rozstrzygniecie
Sadu | instancji co do okresu obowigzywania srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych (pkt | tiret drugie sentencji
orzeczenia), na korzy$¢ oskarzonego K. M.. Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526
§ 1k.p.k.iart. 537 § 1i 2 k.p.k. zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku
naruszenie przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 67 § 3 k.k,
polegajgce na podwyzszeniu do lat 3 orzeczonego na podstawie tego przepisu przez
Sad | instancji na okres roku srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych, podczas gdy przepis dopuszcza mozliwo$é
orzeczenia tego srodka jedynie na okres do 2 lat.

Podnoszgc powyzszy zarzut, Prokurator Generalny wnidst o uchylenie wyroku
w zaskarzonej cze$ci i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Warszawie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego okazata sie by¢ w sposéb oczywisty
zasadna, co uprawniato do rozpoznania jej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
i uwzglednienia w catosci.

Postepowanie w tej sprawie zostato przez Sad | instancji warunkowo

umorzone na okres 2 lat tytutem proby na podstawie art. 66 § 1 k.k. i art. 67 § 1 k.k.
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Sad odwotawczy zmienit przedmiotowy wyrok miedzy innymi w ten sposob, ze
wymiar orzeczonego wobec oskarzonego srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych podwyzszyt do lat 3 (trzech).

Zgodnie z art. 67 § 3 k.k., umarzajgc warunkowo postepowanie karne, sad
naktada na sprawce obowigzek naprawienia szkody w catosci albo w czesci, a w
miare mozliwosci réwniez obowigzek zadoscuczynienia za doznang krzywde, albo
zamiast tych obowigzkow orzeka nawigzke; sgd moze natozy¢ na sprawce obowigzki
wymienione w art. 72 § 1 pkt 1-3, 5-6b, 7a lub 7b, a ponadto orzec $wiadczenie
pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 lub zakaz prowadzenia pojazdéw, wymieniony
w art. 39 pkt 3, do lat 2. Przepisy art. 72 § 1a i 1b stosuje sie odpowiednio.

W konsekwencji, warunkowe umorzenie postepowania karnego na tej
podstawie w sposob istotny wptywa na dopuszczalny okres orzekania srodka
karnego okreslonego w art. 39 pkt 3 kk. O ile, w wypadku skazania osoby
uczestniczgcej w ruchu za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji,
w sytuacji popetnienia takiego przestepstwa przez sprawce bedgcego w stanie
nietrzezwosci, orzeczenie srodka karnego okreslonego w art. 39 pkt 3 k.k. jest
obligatoryjne (art. 42 § 2 k.k.), o tyle w razie warunkowego umorzenia postepowania
staje sie on srodkiem o charakterze fakultatywnym (art. 67 § 3 k.k.). Co wiecej,
jednoznaczna tres¢ tego ostatniego przepisu nie pozostawia watpliwosci, ze w istotny
sposob ulegajg tez modyfikacji granice, w jakich powyzszy srodek moze zostac
orzeczony. | tak w wypadku skazania w warunkach, o jakich mowa w art. 42 § 2 k.k.
zakaz okreslony w art. 39 pkt 3 k.k. orzeka sie w wymiarze od lat 3 do lat 15,
natomiast w sytuacji warunkowego umorzenia postepowania orzeczenie zakazu
prowadzenia pojazdéw mozliwe jest wytgcznie w granicach od roku do 2 lat (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2019 r., Ill KK 776/18, LEX nr 2604684).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sie, ze warunkowe umorzenie
postepowania karnego nastepuje na okres proby i moze zostaC potgczone z
Srodkiem karnym zakazu prowadzenia pojazdow przewidzianym w art. 39 pkt 3 k.k.
Jednak okres na jaki orzeka sie ten srodek karny w oparciu o przepis art. 67 § 3 in
fine k.k., jest ograniczony do 2 lat, co stanowi wyjatek od zasady wyrazonej w art. 43
§ 1 k.k. Przepis art. 67 § 3 k.k. jest bowiem przepisem o charakterze lex specialis w

stosunku do art. 42 § 2 k.k. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 29 czerwca
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2023 r., | KK 490/22, LEX nr 3577479; z dnia 30 maja 2022 r., | KK 155/22, LEX nr
3447133).

Podwyzszajgc do lat 3 okres zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, Sad Il instancji uchybit zatem w sposéb razacy przepisowi prawa
materialnego, a mianowicie art. 67 § 3 k.k., gdyz przepis ten dopuszcza mozliwos¢
orzeczenia tego srodka jedynie na okres 2 lat.

Racje ma zatem Prokurator Generalny argumentujgc, ze Sad Okregowy w
Warszawie zmieniajgc wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy - Mokotowa w
Warszawie poprzez orzeczenie $rodka karnego w postaci 3-letniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych i aprobujgc jednoczesnie
zastosowang wobec oskarzonego przez Sad | instancji instytucje warunkowego
umorzenia postepowania, nie dostrzegt ograniczenia wynikajgcego z tresci art. 67 §
3 k.k., zgodnie z ktorym wymieniony w art. 39 pkt 3 k.k. zakaz prowadzenia pojazdow
moze zosta¢ orzeczony na okres do 2 lat. Tym samym, orzekajgc reformatoryjnie
wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, w sytuacji jednoczesnej aprobaty dla
zastosowanej przez Sad | instancji warunkowego umorzenia postepowania, razgco
naruszyt przepis art. 67 § 3 k.k.

W rezultacie, Sgd Najwyzszy uwzgledniajgc kasacje Prokuratora Generalnego
whniesiong na korzys¢ oskarzonego, na mocy art. 537 § 2 k.p.k., uchylit zaskarzony
wyrok Sgdu Okregowego w Warszawie w czesci zmieniajgcej rozstrzygniecie Sadu |
instancji co do okresu obowigzywania srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych (pkt | tiret drugie sentencji orzeczenia) i w tym

zakresie przekazat temu Sgdowi odwotawczemu sprawe do ponownego rozpoznania.

[J.J.]
[r.g.]

Andrzej Tomczyk  Andrzej Stepka  Matgorzata Wasek-Wiaderek



