Il KK 481/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 27 marca 2025 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
sprawy R. M. skazanego z art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 25 § 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 13 czerwca 2024 r., sygn. akt Il AKa 69/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Zamosciu z dnia 3 listopada
2023 r., sygn. akt Il K 120/22,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

[3.J]

UZASADNIENIE

Na mocy wyroku Sgdu Okregowego w Zamosciu z dnia 3 listopada 2023 r.,
sygn. akt Il K 120/22, oskarzony R. M. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 25
lipca 2022 r. w H., woj. [...], odpierajgc bezposredni, bezprawny zamach ze strony
A. S. , polegajgcy na uzyciu przemocy fizycznej, to jest, szarpaniu i uderzaniu
rekami w gorne partie ciata, przekroczyt granice obrony koniecznej przed tym
zamachem poprzez zastosowanie sposobu obrony niewspotmiernego do
niebezpieczenstwa zamachu w ten sposdb, ze przewidujgc mozliwosé

spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego i godzgc sie na



Il KK 481/24 2

to zadat mu cios nozem typu scyzoryk mysliwski sprezynowy o dtugosci ostrza 10
cm, czym spowodowat u niego rane ktutg na wysokosci mostka po stronie lewej o
dtugosci 5 cm i szerokosci 1,5 cm, z kanatem w przebiegu ktérego uszkodzone
zostato zebro, ptuco, miesien sercowy, a konczgcym sie w Swietle komory prawe;j
serca — to jest chorobe realnie zagrazajgcg zyciu, w nastepstwie ktorej
pokrzywdzony mimo udzielonej pomocy medycznej zmart w mechanizmie
wykrwawienia, a ktore to nastepstwo, wywotane niezachowaniem ostroznosci w
swoim dziataniu wymaganej w danych okolicznosciach, mogt przewidziec, to jest,
uznano go winnym czynu z art. 156 § 3 k.k. wzw. zart. 256 § 2 kk. wzw. zart. 4 §
1 k.k. w brzmieniu z 25.07.2022 r. - i za to, na mocy art. 156 § 3 k.k. wymierzono
mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci.

Nadto Sad orzekt na mocy art. 46 § 1 k.k. o czesciowym zadoscuczynieniu
od R. M. narzecz: M. S.iM. S. 1 - po 30.000 zt na rzecz kazdej z nich; D. S. i J. S.
— po 10.000 zt na rzecz kazdego z nich. Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie o
przepadku i kosztach sgdowych.

Na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego, prokuratora i
petnomocnika oskarzycielek positkowych, Sad Apelacyjny w Lublinie wyrokiem z
dnia 13 czerwca 2024 r., sygn. akt Il AKa 69/24, zaskarzony wyrok utrzymat w
mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego R. M.
ktéry zaskarzyt w catosci wyrok i na podstawie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k.
i art. 438 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. zarzucit obraze przepisow prawa
materialnego, ktéra miata istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, to jest:

1/ art. 25 § 2 k.k. poprzez jego btedne zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze
oskarzony swoim zachowaniem w postaci odpierania bezposredniego
bezprawnego zamachu ze strony A. S. , polegajgcego na uzyciu przemocy
fizycznej, tj. szarpaniu i uderzaniu rekami w gorne partie ciata przekroczyt granice
obrony koniecznej przed tym zamachem poprzez zastosowanie sposobu obrony
niewspotmiernego do niebezpieczenstwa zamachu w ten sposéb, ze przewidujgc
mozliwos¢ spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego i
godzac sie na to zadat mu cios nozem typu scyzoryk mysliwski sprezynowy o

dtugosci ostrza 10 cm, czym spowodowat u niego rane ktutg na wysokosci mostka
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po stronie lewej o dtugosci 5 cm i szerokosci 1,5 cm, z kanatem w przebiegu
ktorego uszkodzone zostato zebro, ptuco, miesien sercowy, a konczgcym sie w
Swietle komory prawej serca, to jest chorobe realnie zagrazajgcg zyciu, w
nastepstwie ktérej pokrzywdzony mimo udzielonej pomocy medycznej zmart w
mechanizmie wykrwawienia, a ktére to nastepstwo wywotane niezachowaniem
ostroznosci w swoim dziataniu wymaganej w danych okolicznosciach mogt
przewidzie¢, czym wyczerpat ustawowe znamiona w/w czynu zabronionego,
podczas gdy oskarzony w zwigzku z przeprowadzonym na niego bezprawnym i
gwattownym zamachem ze strony A. S. polegajgcym na uzyciu przemocy
fizycznej, tj. szarpaniu i uderzaniu rekami w gorne partie ciata w obronie konieczne;j
odpart bezposredni i bezprawny zamach zadajgc cios nozem typu scyzoryk
mysliwski sprezynowy o dtugosci ostrza 10 cm, czym spowodowat u niego rane
ktutg na wysokosci mostka po stronie lewej o dtugosci 5 cm i szerokosci 1,5 cm, z
kanatem w przebiegu ktorego uszkodzone zostato zebro, ptuco, miesien sercowy, a
konczacym sie w sSwietle komory prawej serca, w nastepstwie ktérej A. S. pomimo
udzielonej pomocy medycznej zmart w nastepstwie wykrwawienia, czym wyczerpat
ustawowe znamiona czynu z art. 25 § 1 k.k. stanowigcego, iz ochronie prawne;j
podlega odparcie w obronie koniecznej bezposredniego, bezprawnego zamachu na
jakiekolwiek dobro chronione prawe;

2/ art. 46 § 1 k.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie i orzeczenie
czesciowego zados$cuczynienia od oskarzonego na rzecz M. S. i M. S. 1 w kwocie
30.000 zt na rzecz kazdej z nich oraz po 10.000 zt na rzecz D. S. i J. S., co jest
zarowno kwotg wygérowang jak i prowadzi do bezposredniego wzbogacenia sie
w/w kosztem oskarzonego i w sposéb znaczgcy przekracza funkcje
odszkodowawczg i zadoséuczynienia okreSlong przez ustawodawce, w
szczegoblnosci w odniesienia do statusu spotecznego i majgtkowego oraz pozycji
spotecznej w/w 0so6b, zwlaszcza w stosunku do dalszej rodziny pokrzywdzonego,
gdzie ich relacje ograniczaty sie w zasadzie do okazjonalnych uroczystosci
rodzinnych i wiezobw krwi, co tym bardziej czyni niezasadnym takie
zadoscuczynienie.

Nadto obronca zarzucit obraze przepisow prawa materialnego, ktéra miata

istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, a to:
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1/ art. 25 § 1 k.k. poprzez jego niezastosowanie podczas gdy zachowanie
oskarzonego polegajgce na odparciu bezprawnego i gwattownego oraz
bezposredniego zamachu ze strony A. S. stosujgcego wobec niego przemoc
fizyczng w postaci szarpania i uderzania rekami w gorne partie ciata, poprzez
zadanie agresorowi obronnego ciosu nozem typu scyzoryk mysliwski sprezynowy o
dtugosci ostrza 10 cm i w konsekwencji spowodowanie u niego rany kiutej na
wysokosci mostka po stronie lewej o dtugosci 5 cm i szerokosci 1,5 cm, z kanatem
w przebiegu ktorego uszkodzone zostato zebro, ptuco i miesien sercowy, w
nastepstwie ktérej napastnik pomimo udzielonej pomocy medycznej zmart z
powodu wykrwawienia, wyczerpato ustawowe znamiona zwigzane z obrong
konieczng w rozumieniu z art. 25 § 1 k.k. stanowigcego, iz ochronie prawnej
podlega odparcie w obronie koniecznej bezposredniego, bezprawnego zamachu na
jakiekolwiek dobro chronione prawem w mys| kardynalnej zasady vim vi repellere
licet executio iuris non habet iniuriam site wolno odeprzec sitg, a prawo nie powinno
ustepowac przed bezprawiem.

2/ art. 25 § 3 k.k. poprzez jego niezastosowanie, podczas gdy zadanie pijanemu,
wysokiemu, krepemu i dobrze zbudowanemu agresorowi o wzros$cie 194 cm i
wadze prawie 120 kg nie stronigcemu od bédjek i z zarzutami karnymi w
szczegolnosci art. 280 § 1 k.k, przez mniejszego o 11 cm i drobnej budowy ciata
wystraszonego oskarzonego, ciosu nozem typu scyzoryk mysliwski sprezynowy o
dtugosci ostrza 10 cm i w konsekwencji spowodowanie u niego rany kiutej na
wysokosci mostka po stronie lewej o dlugosci 5 cm i szerokosci 1,5 cm, w
nastepstwie ktorej uszkodzone zostato zebro, ptuco i miesien sercowy, co
doprowadzito pomimo udzielonej pomocy medycznej do smierci ww. w nastepstwie
wykrwawienia, wyczerpato ustawowe znamiona art. 25 § 3 k.k. Majgc na uwadze
razgcag, a nie nieznaczng dysproporcje sity pomiedzy agresorem a napadnietym nie
ulega zadnej watpliwosci, ze do przekroczenia granic obrony koniecznej doszto pod
wptywem strachu lub wzburzenia usprawiedliwionych okolicznosciami zamachu.

W konkluzji obronca wnidst o uchylenie w cato$ci zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lublinie oraz wyroku Sadu Okregowego w ZamoscCiu i

uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie, uchylenie w
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catosci wyrokdw Sadu Apelacyjnego i Sadu Okregowego i odstgpienie od
wymierzenia kary.

W odpowiedzi na wniesiong kasacje obroncy skazanego, prokurator
Prokuratury Rejonowej w Hrubieszowie wniést oddalenie jej jako oczywiscie
bezzasadne].

Oskarzycielka positkowa D.S. w pisemnej odpowiedzi na kasacje takze wniosta
0 jej oddalenie.

Sad Najwyiszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego R. M. , okazata sie
bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Analiza
zarzutow kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszto do razgcego naruszenia
prawa, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezato podkresli¢, ze tozsame zarzuty, réwniez
odnoszgce sie do ustalen poczynionych w sprawie przez Sad | instancji, zostaty
przedstawione w apelacji, a Sgd odwotawczy w sposob prawidtowy ustosunkowat
sie do nich. W tej sytuacji, gdy obronca zaniechat postawienia zarzutow
skierowanych przeciwko orzeczeniu Sadu Il instancji, kasacja powinna zostaé
uznana za niedopuszczalng, skoro Sad odwotawczy nie czynit wkasnych ustalen
faktycznych, bowiem utrzymat wyrok pierwszo-instancyjny w mocy. Nie mozna przy
tym réwniez byto uznaé, ze doszto do razgcej obrazy przepiséw postepowania, to
jest art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Do wszystkich wskazanych
obecnie w zarzutach kasacyjnych kwestii, Sgd odwotawczy ustosunkowat sie w
sposob rzetelny i zgodny z przepisami odpowiadajgc na zarzuty apelacji obronhcy.

Stusznie Sad odwotawczy uznat, ze nie doszto ani do naruszenia art. 25 § 1 k.k.
przez Sad | instancji, ani do naruszenia art. 25 § 2 lub 3 k.k. Zaden z Sgdéw
procedujgcych w sprawie nie miat watpliwosci co do tego, ze oskarzony w toku
zdarzenia z 25 lipca 2022 r. dziatat w obronie koniecznej przed zachowaniem A. S.
, lecz z przekroczeniem jej granic. Zdaniem Sadu | instancji, nie oznaczato to
jednak, ze oskarzony dziatat w obronie koniecznej w ujeciu art. 25 § 1 k.k. Obrona
konieczna, jako ustawowy kontratyp wytgczajgcy bezprawnos$¢ czynu, zachodzi
wtedy, gdy po stronie sprawcy zostajg spetnione znamiona okreslajgce zaréwno

warunki dopuszczalnosci podjecia dziatah obronnych, jak zamach, bezposredniosé
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i bezprawnos$¢ zamachu, skierowanie zamachu na dobro chronione prawem, jak i
dotyczgce samych dziatan obronnych, to jest, odpieranie zamachu, dziatanie
skierowane przeciwko napastnikowi motywowane odpieraniem zamachu.

Sad | instancji te przestanki uczynit przedmiotem niezwykle starannej analizy.
Obok innych bardzo szeroko omdéwionych argumentéw, Sad ten wskazat -
~Wynikajgce z nieprawidtowej osobowosci lekowe nastawienie oskarzonego wobec
otoczenia, sprzyjajgce wzbudzaniu silnego napiecia emocjonalnego i sktonnoSci do
reagowania w Sposob impulsywny, rowniez agresjg (czesto uprzedzajgcg) w
sytuacjach postrzeganych jako zagrazajgce, a wiec indywidualna sktonnosc
oskarzonego do ulegania strachowi w takich sytuacjach nie sg wiec, w Swietle
przedstawionego sposobu wyktadni art. 25 § 3 k.k. okoliczno$ciami, ktore
usprawiedliwiajg przekroczenie granic obrony koniecznej pod wptywem strachu’.
Zdaniem Sgdu Okregowego, nawet uzywajgc noza oskarzony mogt skutecznie
odeprze¢ zamach ze strony pokrzywdzonego, zadajgc nim ciosy w inne, mniej
wrazliwe niz klatka piersiowa czesci ciata A. S. , np. w rece czy w nogi.

Do zarzutu naruszenia tego przepisu bardzo obszernie ustosunkowat sie Sad
odwotawczy. Poruszyt on i wyjasnit wszystkie kwestie, ktére obecnie po raz kolejny
obrofAca podnosi w kasacji. Podkreslit, ze wbrew przekonaniu skarzgcego, brak
byto przekonujgcych podstaw do formutowania wniosku, iz zaskarzony wyrok
zapadt z obrazg prawa materialnego, tj. powotanego w omawianym zarzucie art. 25
§ 1 k.k. Uznat stusznie, ze ustalenia faktyczne przyjete przez Sad pierwszej
instancji za podstawe zaskarzonego wyroku stanowity podstawe konkluzji, iz
poddany osgdowi czyn oskarzonego lokowat sie na ptaszczyznie art. 25 § 2 k.k.
Kontrola odwotawcza zaskarzonego orzeczenia nie dowiodta zasadnosci twierdzen
skarzgcego, ze owe orzeczenie opierato sie na btednych ustaleniach faktycznych.

W ramach kasacji obronca zmierza do wykazania, ze nie miata miejsca
niewspotmiernos¢ podjetych srodkéw obrony. Jednak Sady obu instancji do tej
kwestii juz sie ustosunkowaty i nie mozna uznaé, by dopuscity sie razgcego
naruszenia prawa przy zastosowaniu art. 25 § 2 k.k. i odmowie zastosowania art.
25 § 1 k.k. W szczegolnosci Sad |l instancji wypowiedziat sie na temat wszystkich
argumentow podnoszonych w kasacji przez obronce. Stwierdzit takze m.in., ze w

istocie, prawo do obrony przystugiwato, jednak wyjasnit doktadnie, na jakiej
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podstawie uznat, ze to prawo zostato naduzyte i w jaki sposob mozliwe byto inne
unikniecie zagrozenia — nie przez ucieczke, ale przez zadanie ciosow nie w klatke
piersiowg. Na marginesie mozna zauwazy¢, ze obronca nie podnosi zarzutu
naruszenia art. 7 k.p.k. ani zarzutu btednych ustalen faktycznych, tylko kieruje
zarzut naruszenia prawa materialnego — poprzez btedne uznanie, iz w tym stanie
faktycznym doszio do przekroczenia granic obrony koniecznej, czyli wadliwej
subsumpcji pod art. 25 § 2 k.k., a nie art. 25 § 1 k.k.

Sad odwotawczy wypowiedziat sie takze do podnoszonej kwestii, ze ,ze
wzgledu na dynamike i przebieg zajscia oskarzony nie mogt wybrac¢ miejsca do ugodzenia
agresora nozem na bardziej korzystne dla niego”. Podkresdlit, iz Sgd Okregowy
miarodajnie ustalit, ze R. M. nie miat mozliwosci dokonania spokojnego wyboru
miejsca zadania ciosu, a Ow cios oskarzony zadat w trakcie szamotaniny z
pokrzywdzonym, w trakcie ktorej nie miat mozliwosci doktadnego wyboru miejsca,
w ktory zada cios nozem. Jednoczesnie jednak stusznie uznat, iz trafnymi
pozostawalty w tym przedmiocie wywody Sagdu | instancji przedstawione w
pisemnych motywach wydanego w sprawie rozstrzygniecia, co do tego, ze
oskarzony musiat uswiadamia¢ sobie, iz w klatce piersiowej cztowieka
zlokalizowane sg wrazliwe organy, ktorych uszkodzenie stanowi realne zagrozenie
zycia. Jest to rzecz powszechnie znana i nie wymaga szczegolnego wykazywania.
Postuzenie sie zas przez oskarzonego nozem w oczywisty sposob zwiekszato
niebezpieczenstwo naruszenia tych organow i spowodowania u pokrzywdzonego
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Nie sg zgodne z obowigzujgcym prawem
argumenty obroncy co do tego, ze ,oskarzony miat prawo do obrony koniecznej
wszelkimi mozliwymi sposobami” — bowiem wiasnie sposoby tej obrony ograniczajg
przestanki wymienione w art. 25 § 1 k.k., ktére w tej sprawie nie zostaty spetnione.

Nie doszio réwniez do naruszenia art. 46 § 1 k.k. przez Sad | instancji, ani do
btednego czy nierzetelnego ustosunkowania sie do tego zarzutu przez Sad
odwotawczy. Sad | instancji szczegétowo i przekonujgco wyjasnit, na jakich
przestankach opart sie orzekajgc zadoscCuczynienie w takiej kwocie. Jego wywody
sg szczegodtowe, a w konsekwencji zarzuty kasacyjne przedstawione przez obronce
jawig sie jako catkowicie bezpodstawne i pozbawione uzasadnienia. Sgd zauwazyt

przeciez ten fakt, ze pokrzywdzony przyczynit sie do zaistniatych wydarzen,
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miarkujgc odpowiednio wysokos¢ zadosc¢uczynienia, wskazujgc, ze w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, iz przyczynienie sie do szkody osoby
bezposrednio poszkodowanej, ktora zmarta, uzasadnia obnizenie Swiadczen
przewidzianych w art. 446 § 3 i 4 k.c., naleznych osobom jej bliskim (por. np. wyroki
Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 grudnia 1985 r., IV CR 398/85, niepubl.; z dnia 6
marca 1997 r., Il UKN 20/97, OSNP 1997, Nr 23, poz. 478; z dnia 19 listopada
2008 r., Il CSK 154/08 i z dnia 12 lipca 2012 r., | CSK 660/11, niepubl.).

W rezultacie wiec, przyjecie przyczynienia jest uzasadnione, skoro
poszkodowany napadt na ekscedenta, ten zas odpierajgc napad, przekroczyt
granice obrony koniecznej. W takim wypadku uzasadnione bedzie zazwyczaj
uznanie odpowiedzialnosci ekscedenta tylko do potowy wykazanej szkody/krzywdy,
wobec niemoznosci oznaczenia, ktorej strony wina jest wieksza. Na tej podstawie
Sad uznat za wskazane zredukowanie o 1/2 przyznanych tytutem zadoséuczynienia
kwot na rzecz wszystkich posrednio pokrzywdzonych.

Podsumowujgc te rozwazania nalezy stwierdzi¢, ze nie doszto do naruszenia
art. 433 § 2 k.p.k. w zwigzku z art. 457 § 3 k.p.k., przez Sgd odwotawczy poprzez
brak rozpoznania w ogole, albo zgodnie z obowigzujgcych standardem zarzutéw
apelacji. Kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia o dos¢
rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw
kasacyjnych. Istotg kasacji jest bowiem wykazanie, ze w czasie kontroli
odwotawczej doszto do razgcych btedéw w przebiegu tej kontroli. W zadnym razie
nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskéw z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien — i to razgcych — w procedowaniu bgdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
treSC orzeczenia. Postepowanie kasacyjne nie jest trzecig instancjg, nie stuzy
zatem do inicjowania powtornej kontroli w zakresie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego ani ponownej kontroli poczynionych w sprawie ustalen
faktycznych, lecz ma na celu eliminacje btedéw wynikajgcych z wadliwego w
stopniu razgcym zastosowania przepisow prawa materialnego lub procesowego
albo zwigzanych z wystgpieniem przestanek z art. 439 § 1 k.p.k., t. tzw.

bezwzglednych podstaw odwotawczych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
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dnia 13 maja 2021 r., V KK 149/21, LEX nr 3269964, z dnia 27 lipca 2021 r., | KK
121/20, LEX nr 3304206).

Skarzacy nie wykazat, iz niektére z zarzutdéw apelacyjnych nie zostaty w
ogoOle rozpoznane (naruszenie art. 433 § 2 k.p.k.), lub tez jedynie w sposéb
niepetny (naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.). Takie zarzuty wymagatyby bowiem nadto
wykazania, ze uchybienia takie, jezeli faktycznie wystgpity, miaty istotny wptyw na
tre$¢ zapadtego rozstrzygniecia (por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 21 marca
2019 r., V KK 108/18, LEX nr 2642389; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5
lutego 2019 r., V KK 613/18, LEX nr 2615843). W niniejszej sprawie tej okolicznosci
nie wykazano. Przy tym mozliwe jest podnoszenie tych samych zarzutow w kasacji,
ktére juz zostaty przedstawione uprzednio w apelacji, gdy w toku postepowania
odwotawczego dojdzie do tzw. ,efektu przeniesienia”, czyli zaabsorbowania do
orzeczenia sgdu odwotawczego uchybien popetnionych przez sad pierwszej
instancji. Takie ,wykazanie” powinno nastgpi¢ zaréwno poprzez powotanie
przepisow, ktére sad odwotawczy naruszyt dopuszczajgc do ,przeniesienia” tego
uchybienia do swojego orzeczenia, jak i poprzez stosowng argumentacje (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 grudnia 2017 r., lll KK 289/17, LEX nr
2427119; z dnia 9 stycznia 2019 r., IV KK 694/18, LEX nr 2604055; z dnia 29
stycznia 2019 r., IV KK 783/18, LEX nr 2613541; z dnia 7 czerwca 2017 r., lll KK
27/17, LEX nr 2335984; z dnia 7 czerwca 2017 r., Il KK 209/17, LEX nr 2335982).
W tej sprawie jednak do takiego ,efektu przeniesienia” rowniez nie doszto.

Przypomnienia wymaga, ze nie mogto by¢ uznane za skuteczne w tej
sytuacji powtdérzenie zarzutéw przedstawionych juz raz w ramach apelacji do
rozpoznania Sagdowi odwotawczemu. Powtarzanie w kasacji tych samych
argumentow co w ztozonym wczesniej przez strone zwyktym Srodku odwotawczym
(apelacji), stanowi, co do zasady, jaskrawe naruszenie przepisu art. 519 k.p.k. (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 stycznia 2021 r., IV KK 527/20, LEX
nr 3114890; z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20, LEX nr 3078055; z dnia 18
stycznia 2017 r., Ill KK 470/16, LEX nr 2242146; z dnia 11 pazdziernika 2007 r., V
KK 240/07, LEX nr 569192; z dnia 3 kwietnia 2006 r., V KK 307/05, LEX nr
180749).
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Reasumujgc, niniejsza kasacja zostata skierowane przeciwko ustaleniom
faktycznym poczynionym przez Sad | instancji. Obronca nie zdotat wykazacé
zaistnienia razgcego naruszenia prawa w procesie oceny tych dowoddw, do
ktérego w sposoéb btedny odnidstby sie Sgd odwotawczy. Tymczasem celem kasacji
jest jedynie wyeliminowanie z obrotu prawnego juz prawomocnych orzeczen
dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych
lub innych razgcych naruszen prawa o podobnej randze (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 21 stycznia 2021 r., Il KZ 45/20, LEX nr 3112380; z dnia 30
stycznia 2019 r., V KK 465/18, LEX nr 2621140; z dnia 27 stycznia 2014 r., lll KK
463/13, LEX nr 1425012). Podsumowujgc te rozwazania nalezy stwierdzic¢, ze z
przyczyn powyzej wskazanych Sgd Najwyzszy uznat za oczywiscie bezzasadne
podniesione w kasaciji zarzuty i w konsekwencji oddalit skarge w trybie art. 535 § 3
k.p.k. O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.

[3J.]

[af]



