Il KK 48/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Dziergawka

w sprawie M. P.

obwinionego z art. 86 § 1 k.w. i art. 87 § 1 k.w.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 12 kwietnia 2024 r., w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego

na niekorzysc¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Krasniku

z dnia 12 listopada 2023 r., sygn. akt Il W 652/23,

1. uchyla zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej braku
rozstrzygniecia o srodku karnym w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Rejonowemu w Krasniku do ponownego rozpoznania;

2. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza
Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
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M. P. zostat obwiniony o to ze:

1. wdniu 11 listopada 2023 r. okoto godziny 12:00 w miejscowosci P., woj. [...],
na trasie [...] kierujgc samochodem osobowym marki R. o nr rej. [...] podczas zmiany
pasa ruchu z prawego pasa na lewy pas, nie ustgpit pierwszenstwa nn. pojazdowi
kierowanemu przez nn. osobe, jadgcemu po tym pasie zmuszajgc go do zjechania
na pas zieleni, czym spowodowat zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym

kierujgcemu tym pojazdem, tj. o wykroczenie z art. 86 § 1 k.w.

2. w miejscu i czasie jak w punkcie pierwszym kierowat samochodem osobowym
marki R. o nrrej. [...] po drodze publicznej znajdujgc sie w stanie po uzyciu alkoholu
(I pomiar 0,12 mg/l, Il pomiar 0,09 mg/l, Ill pomiar 0,11 mg/l, IV pomiar 0,12 mg/l w

wydychanym powietrzu), tj. o wykroczenie z art. 87 § 1 k.w.

Sad Rejonowy w Krasniku wyrokiem z dnia 12 listopada 2023 r., w sprawie 0
sygn. akt Il W 652/23, obwinionego M. P. uznat za winnego popetnienia zarzucanych
mu wykroczen, za co na podstawie art. 86 § 1 k.w.iart. 87 § 1 kw.wzw. zart. 9 §
1 k.w. wymierzyt mu kare grzywny 2500 (dwa tysigce piecset) ztotych. W punkcie 2
wyroku, na podstawie art. 82 § 3 k.p.w. sad zaliczyt obwinionemu na poczet
wymierzonej kary grzywny okres zatrzymania od dnia 11 listopada 2023 r., godz.
12:40 do dnia 12 listopada 2023 r., godz. 11:15 przyjmujgc jeden dzien zatrzymania
za rownowazny grzywnie w wysokosci 200 (dwiescie) ztotych. Nadto, na podstawie
art. 82 § 4 k.p.w. sad nadat wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci (punkt 3
wyroku), natomiast na mocy art. 82 § 5 ust. 1 k.p.w. zarzadzit zatrzymanie paszportu
obwinionego na czas do uiszczenia grzywny w terminie 3 dni pod rygorem wykonania
kary zastepczej aresztu przyjmujgc jeden dzien aresztu za réwnowazny karze
grzywny w wysokosci 200 (dwustu) ztotych (punkt 4 wyroku). Sad zwolnit od zaptaty

kosztéw sgdowych w catosci.
Wskazany wyrok, wobec braku srodka zaskarzenia, uprawomocnit sie.

Kasacje od tego wyroku wywiodt Prokurator Generalny, zaskarzajgc powyzszy
wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, w zakresie braku obligatoryjnego
rozstrzygniecia o srodku karnym w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw, na

niekorzysc¢ obwinionego M. P., zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na tresc
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wyroku naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 87 § 3 k.w. w
zw. z art. 29 § 1 i 2 k.w. polegajgce na zaniechaniu orzeczenia wobec obwinionego
M. P. obligatoryjnego srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych, do czego zgodnie z brzmieniem powotanych przepisow sad byt
zobowigzany w sytuacji uznania obwinionego za winnego popetnienia wykroczenia z
art. 87 § 1 k.w.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylnie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w Krasniku do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co umozliwito jej rozpoznanie na posiedzeniu

bez udziatu stron na podstawie art. 535 § 5 k.p.k.

Racje nalezato przyzna¢ skarzgcemu, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z

razgcym naruszeniem prawa materialnego, opisanym w zarzucie niniejszej kasaciji.

Stosownie do tresci art. 87 § 3 k.w., w razie popetnienia wykroczenia okreslonego
w art. 87 § 1 k.w. orzeka sie zakaz prowadzenia pojazddéw. Obligatoryjna tresc
wskazanego przepisu nie pozostawia orzekajgcemu sgdowi dowolnosci w jego
zastosowaniu. Oczywistym jest zatem, iz w razie skazania za wykroczenie z
art. 87 § 1 k.w., nalezy orzec takze o zastosowaniu $srodka karnego w postaci zakazu

prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Jak stusznie wskazat skarzgcy, powotujgc sie na ugruntowane w tej kwestii
orzecznictwo, zakaz prowadzenia pojazdow, aby stanowit realng dolegliwos¢ dla
ukaranego za powyzsze wykroczenie oraz realizowat cele, ktdére Srodek karny
z art. 87 § 3 k.w. ma urzeczywistni¢, musi pozostawac¢ w funkcjonalnym zwigzku z
rodzajem pojazdu, ktérego prowadzenia w stanie po uzyciu alkoholu dopuscit sie
sprawca (zob. wyrok SN z dnia 13 czerwca 2019 r., Ill KK 222/18, LEX nr 2691576;
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wyrok SN z dnia 11 czerwca 2019 r., 11l KK 234/18, LEX nr 2687812; wyrok SN z dnia
31 stycznia 2024 r., 11 KK 521/23).

Brak orzeczenia tego srodka karnego stanowi oczywiste i razgce naruszenie
prawa materialnego, ktére z uwagi na swoj charakter miato istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, bowiem z nieuprawniong korzyscig dla obwinionego nie
orzeczono wobec niego obligatoryjnego zakazu prowadzenia pojazdéw (zob. wyrok
SN z dnia 13 czerwca 2019 r., Ill KK 222/19, LEX nr 2691576; wyrok SN z dnia 11
czerwca 2019 r., lll KK 234/18, LEX nr 2687812).

Powyzsze implikowato koniecznos¢ uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazania sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania (art. 537§ 1 i 2 k.p.k.

W zw. Z art. 112 k.p.s.w.).

W dalszym toku postepowania Sad Rejonowy w Krasniku, bedgc zwigzany
zapatrywaniami prawnymi Sgdu Najwyzszego, wyda w wytyczonym orzeczeniem

kasacyjnym zakresie, stosowne rozstrzygniecie w przedmiocie srodka karnego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[PGW]

[ms]



