Il KK 472/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczgcy)
SSN Jacek Btaszczyk

SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)

w sprawie B.S.

skazanejz art. 178 a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,

w dniu 10 grudnia 2025 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzysc
od wyroku Sgdu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim

z dnia 15 wrzesnia 2025 r., sygn. akt || K 586/25,

uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.
umarza postepowanie w sprawie, a kosztami procesu w sprawie

obcigza Skarb Panstwa.

Jacek Btaszczyk Marek Pietruszynski Jarostaw Matras

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 wrzesnia 2025 r., w sprawie o sygn. akt || K 586/25, Sgd
Rejonowy w Radzyniu Podlaskim uznat B.S. za winng



Il KK 472/25 2

czynu z art. 178 a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178 a § 1 k.k. w zw. z art. 37a §
1 k.k. skazat jg na kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, ustalajgc na
podstawie art. 33 § 3 k.k. wysokos¢ jednej stawki dziennej na kwote 25 ztotych. Nadto
w wyroku tym, na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 § 1 k.k., orzeczono wobec
oskarzonej zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat, a
na podstawie art. 43a § 2 k.k. Swiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 ztotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. W wyroku tym
znalazto sie rozstrzygniecie dotyczgce zaliczenia na poczet orzeczonego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych okresu zatrzymania prawa jazdy
oraz o przepadku dowoddéw rzeczowych i kosztach postepowania.
Orzeczenie nie zostato zaskarzone przez strony i uprawomocnito sie w dniu
23 wrzesnia 2025 r.
Kasacje na korzys¢ oskarzonej wniost Prokurator Generalny podnoszgc

zarzut razgcego naruszenia przepisu prawa procesowego, a mianowicie art. 17 § 1
pkt 5 k.p.k., polegajgcego na przeprowadzeniu postepowania i wydaniu wobec B.S.
wyroku skazujgcego, podczas gdy oskarzona ta zmarta przed jego wydaniem, co
stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w art. 439 § 1 pkt
9 k.p.k.

Podnoszgc ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym jej
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Z dotgczonego do akt sprawy odpisu skréconego aktu zgonu (k. 93) wynika,
ze w dniu [...] wrzesnia 2025 r. oskarzona B.S., zmarta, a w dniu 15 wrzesnia 2025
r. wydany zostat wobec niej wyrok skazujgcy. Cho¢ sad pierwszej instancji nie miat
w dacie wydania wyroku wiedzy co do $Smierci oskarzonej, to jest oczywiste, ze w
dacie wyrokowania istniata przeszkoda procesowa okreslona w art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.
Prawidtowym postgpieniem powinno by¢ zatem wdwczas umorzenie postepowania.

Skoro jednak do wydania wyroku skazujgcego doszio, to konieczne stato sie
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uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania karnego. Orzeczenie o
kosztach procesu wynika z tresci art. 632 pkt 2 k.p.k.

Z tych powoddw orzeczono jak w wyroku.

Jacek Btaszczyk  Marek Pietruszynski  Jarostaw Matras

[WB]
[a.4]



