Sygn. akt Il KK 47/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch (sprawozdawca)
SSN Igor Zgolinski

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu Biuro Lustracyjne w Warszawie Jacka
Czarneckiego

w sprawie A. K.

osoby lustrowanej w przedmiocie zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 stycznia 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obrorce lustrowanego

od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 28 czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKa 183/20

zmieniajgcego orzeczenie Sgdu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 stycznia 2020 r., sygn. akt VIII K 136/16,

1. uchyla zaskarzone orzeczenie Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 28 czerwca 2021 r., sygn. Il AKa 183/20 oraz
zmienione nim orzeczenie Sagdu Okregowego w Warszawie z dnia

20 stycznia 2020 r., sygn. VI K 136/16 i wobec sSmierci



lustrowanego A. K. na podstawie art. 17 §1 pkt 5 k.p.k.
postepowanie umarza;

2. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Orzeczeniem z dnia 20 stycznia 2020 roku, sygn. akt VIII K 136/16, Sad
Okregowy w Warszawie na podstawie art. 21a ust. 2 ustawy z 18 pazdziernika
2006 roku o ujawnieniu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa
panstwa z lat 1944—-1990 oraz tresci tych dokumentéw stwierdzit, ze A. K. dnia 3
marca 2008 roku ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 7
ust. 1 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o ujawnieniu informacji o
dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944—-1990 oraz tresci tych
dokumentow (Dz.U.2019.430) dziatajgc w ramach kontratypu realizacji prawa do
obrony.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodt obronca lustrowanego
formutujgc nastepujgce zarzuty:
1. obrazy przepisow postepowania majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia, a to:

1. naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
poprzez dokonanie catkowicie btednej i razgco wybiorczej, a wrecz tylko
hastowej, oceny dowodow z dokumentéw w postaci materiatu archiwalnego
wytworzonego przez pracownikéw Wydziatu VIII Departamentu | MSW,
sprowadzajgcej sie li tylko — jak ujgt to sad | instancji — do ,cato$ciowego
ogladu dokumentéw zachowanych na mikrofiimach”, podczas gdy
przeprowadzenie wymaganej, rzetelnej i przede wszystkim wnikliwej oceny
kazdego z zachowanych dokumentéw, ujawnionych na rozprawie gtownej,
umozliwitoby stwierdzenie catego ciggu przyktadéw poswiadczania
nieprawdy w wytwarzanych dokumentach, co catkowicie dyskredytuje
wartos¢ dowodowg materiatu dowodowego wydrukowanego z mikrofilmu i
mozliwos¢ dokonywania na jego podstawie prawdziwych ustalen
faktycznych, a podawanie nieprawdziwych Iub zmanipulowanych
okolicznosci i zdarzen dotyczgcych A. K. miato miejsce od samego
poczatku powstawania tych dokumentoéw, ktéry to wymog starannej i
skrupulatnej oceny tych dowoddéw byt obligatoryjny, skoro sad meriti miat
petng Swiadomos¢ podrabiania dokumentow archiwalnych
i podawania w nich nieprawdy, tym bardziej, ze udowodnione fatszerstwa
dotyczyly dokumentédw kluczowych z punktu widzenia znamion tajnej i
Swiadomej wspotpracy, gdyz dotyczyly podrobienia instrukcji wyjazdowej



oraz poswiadczenia nieprawdy w raporcie operacyjnym ze spotkania, na
ktorym miata ona zostaC podpisana, czego sad meriti w ogdle nie poddat
analizie i nie rozwazyt ani przyczyn tego rodzaju fatszerstwa ani jego
nastepstw, przeciez fundamentalnych z punktu widzenia oceny
prawdziwosci materiatow archiwalnych i wykluczajgcych mozliwosc
rejestracji A. K. w charakterze kontaktu operacyjnego Departamentu | MSW,
co bylo bezwzglednie konieczne w sytuacji niemoznosci wyjasnienia
wykazanych fatszerstw ze wzgledu na smier¢ E. T. (E. G.), wytworcy
wiekszosci sposrod tych dokumentow;

2. naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

poprzez zaniechanie dokonania rzetelnej i prawidtowej oceny materiatow
archiwalnych  wytworzonych przez funkcjonariuszy Wydzialu VI
Departamentu | MSW w zakresie klasyfikowania charakteru kontaktéw
utrzymywanych z A. K., ktéry w wytwarzanych dokumentach wystepowat
jako ,kandydat na k.o.”, nastepnie jako ,SMW”, a wreszcie jako ,k.0.”, co
wymagato od sgdu meriti rzeczowego i szczegdétowego odniesienia sie do
zachodzgcych zmian, ich przyczyn i okolicznosci, czego sad a quo w ogéle
nie uczynit, podczas gdy wystepujgce roznice w sposobie opisywania A. K.
— w kontekscie wystepujgcych przyktadéw podrabiania dokumentéw i
poswiadczania w nich nieprawdy — miaty istotne znaczenie dla dokonania
prawidtowej oceny materiatu archiwalnego i dokonywania na jego
podstawie prawidtowych ustalen faktycznych, zwtaszcza w sytuacji gdy A.
K., bedac przeciez pierwotnie ,kandydatem na k.o.” (raport z 10.04.1979 r.),
nastepnie stat sie rozpracowywanym figurantem sprawy operacyjnej SMW
— Segregatora Materiatow Wstepnych (raport z 30.05.1979 r.), by wreszcie
— w wyniku podrobienia Instrukcji wyjazdowej — sta¢ sie k.o. (raport z
03.06.1979 r.), co — przy uwzglednieniu powyzszej sekwencji — wykluczato
zaistnienie tajnej i swiadomej wspotpracy po stronie A. K. i dowodzito
dobitnie, ze A. K. w relacjach z funkcjonariuszami Departamentu | MSW byt
osobg rozpracowywang, a nie wspoétpracujgcg, co — gdyby sad a quo
wypetnit obowigzek skrupulatnego przeanalizowania wszystkich dowodéw
ujawnionych na rozprawie gtdbwnej — z pewnoscig byloby oczywiste i

niebudzgce zadnych watpliwosci;



3. naruszenie art. 366 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k.
poprzez niedopetnienie obowigzku przeprowadzenia dowodow z aktow
normatywnych regulujgcych formy, metody i techniki pracy operacyjnej
Departamentu | MSW, w szczegdlnosci nieprzeprowadzenie dowodu z
Instrukcji o pracy wywiadowczej Departamentu | MSW z dnia 6 maja 1972
r., co byto niezbedne dla dokonania prawidtowej, wolnej od btedéw i wad,
oceny zachowanych materiatbw archiwalnych, w szczegdélnosci w
kontekécie zmieniajgcego sie sposobu klasyfikowania kontaktéw
utrzymywanych przez pracownikéw Wydziatu VIII Departamentu | MSW z
A. K. i traktowania go jako figuranta sprawy operacyjnej Segregatora
Materiatbw Wstepnych o kryptonimie ,K.”, a przeprowadzenie tych
dowodow umozliwitoby sgdowi zrozumienie roznic pomiedzy sprawg
operacyjng a osobowym  zZrodtem informacji oraz  przyczyn
przeklasyfikowywania charakteru — deklarowanych przez funkcjonariuszy
SB kontaktow z A. K. — z ,kandydata na k.0.” na ,SMW”, a potem ,K.O.”
oraz istniejgcych réznic pomiedzy ,figurantem SMW’ a ,k.0.”, co wymagato
zapoznania sie z wewnetrznymi aktami normatywnymi, obowigzujgcymi w
relewantnym dla sprawy czasie w Departamencie | MSW, czego sgd meriti
nie uczynit wbrew wymogom wynikajgcym z utrwalonego orzecznictwa
Sadu Najwyzszego (zob. wyrok z 30.09.2009 r., sygn. Il KK 41/09, OSNKW
2001/1/4);

4. naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
poprzez zaniechanie dokonania rzetelnej i prawidtowej oceny materiatu
archiwalnego wytworzonego przez funkcjonariuszy réznych pionéw SB
dotyczgcego =zainteresowania operacyjnego osobg F. S. oraz faktu
zarejestrowania i objecia rozpracowaniem operacyjnym tego cudzoziemca
przez pracownikéw Wydziatu VIII Departamentu | MSW, oraz wptywu tych
dziatan operacyjnych na objecie zainteresowaniem operacyjnym osoby A.
K., co byto bezwzglednie konieczne w Swietle wyjasnien ztozonych przez A.
K. oraz w Swietle zachowanych materiatdw archiwalnych, ktore
potwierdzajg przeciez, ze A. K. wystepowat w nich — wtasnie ze wzgledu

na nawigzane kontakty z obywatelem RFN F. S.— jako figurant sprawy



operacyjnej SMW kryptonim K., natomiast nigdy nie podjat i nigdy
Swiadomie nie zobowigzat sie do wspodtpracy z wywiadem cywilnym PRL
ani jako kandydat na k.o. ani jako k.o., czego dowodzi nagminne
poswiadczanie nieprawdy w dokumentacji operacyjnej tego dotyczgcej oraz
podrabianie dokumentéw archiwalnych majgcych wskazywa¢ na

okolicznos¢ nawigzania wspétpracy;

5. naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art.
424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez wybiorcze i ogolnikowe, a przede wszystkim
powierzchowne dokonanie oceny dowodow z zeznan swiadkéw, bytych
funkcjonariuszy Departamentu | MSW, bez skonfrontowania ich z
ustalonymi przez sad meriti faktami dotyczgcymi poswiadczania nieprawdy
w wytwarzanych notatkach oraz podrabianiem dokumentow, co byto z
pewnoscig nastepstwem dopuszczenia dowodu z opinii pismoznawczej
dopiero na koncowym etapie postepowania gtéwnego i zaniechania tym
samym wyjasnienia — w trakcie przestuchiwania swiadkéw, bytych
pracownikow Wydziatlu VIII Departamentu | MSW - przyczyn i
konsekwencji sfatszowania instrukcji wyjazdowej, ktére to ustalenia
diametralnie kwestionujg przyjmowang bezrefleksyjnie i catkowicie
automatycznie przez sad a quo — wiare $wiadkdw w prawdziwosc i
autentyczno$¢é zachowanych materiatdw archiwalnych i opisanych w nich
zdarzen, co rownoczesnie wyklucza poprawnos¢ dokonanej przez sad a
guo oceny dowodéw z zeznan tych swiadkéw, tym bardziej ze sgd meriti
niektorych z tych dowoddéw nie przeprowadzit na rozprawie gtéwnej (J. S.)
albo w ogdle nie mogt ich przeprowadzi¢ ze wzgledu na $mier¢ kluczowego

przeciez dla sprawy swiadka w osobie E. T. (E. G.);

6. naruszenie art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. art. 4 k.p.k. w zw. z art.
424 § 1 k.p.k. poprzez btedng i kadtubowg, a przy tym tendencyjng, wysoce
niesprawiedliwg i bardzo selektywng ocene dowodu z wyjasnien A. K., w
szczegolnosci zupetne nieustosunkowanie sie przez sgd meriti do
wyjasnien A. K. co do jego swiadomosci w zakresie powoddéw dla ktorych

stat sie on przedmiotem zainteresowania funkcjonariuszy Departamentu |



MSW oraz faktu ujawnienia przez niego kontaktéw z tymi funkcjonariuszami
swoim przetozonym i wspotpracownikom, a takze do wskazanych przez A.
K. okolicznosci sporzgdzenia dokumentéw opatrzonych podpisem ,K.”,
ktére to wyjasnienia jednoznacznie swiadczg o tym, iz A. K. nigdy nie
nawigzat tajnej i Swiadomej wspotpracy z funkcjonariuszami Departamentu
I MSW, zas jego kontakty z nimi uwazat za wynik kierowanych pod jego
adresem podejrzen o wspotprace z wywiadem zachodnioniemieckim, zas
prawdziwos¢ wyjasnien mojego Mandanta znalazta petne potwierdzenie w
opinii biegtego z zakresu pisma recznego, a takze w wykazanych
przyktadach poswiadczania nieprawdy w materiatach operacyjnych
dotyczacych jego osoby, a rzetelne skonfrontowanie wyjasnien A. K. z
wykazanymi przyktadami manipulowana jego osobg i wytwarzanymi w
zwigzku z tym dokumentami operacyjnymi byto bezwzglednie konieczne dla
dokonania prawidtowych i przede wszystkim prawdziwych ustalen

faktycznych sprawy, ktérego to obowigzku sad meriti jednak nie wykonat;

7. naruszenie art. 193 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu
Zz opinii biegtego z zakresu badania pisma recznego na okolicznosé
jednorodzajowosci srodka piszgcego jakimi zostaty sporzgdzone podpisy o
tresci ,K.” znajdujgce sie na dokumentach archiwalnych majgcych
Swiadczy¢ o materializacji wspétpracy A. K. z funkcjonariuszami
Departamentu | MSW, podczas gdy przeprowadzanie tego dowodu
pozwoliftoby na potwierdzenie wyjasnien Mandanta, jak rowniez
udowodnienie faktu, ze dokumenty te byly przedmiotem manipulacji oraz

zostaty uzyte niezgodnie z celem ich wytworzenia;

8. naruszenie przepisu art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez bezpodstawne
oddalenie wniosku dowodowego obroncy o przeprowadzenie dowodu z
zeznan Swiadka P. S. (funkcjonariusza Departamentu | MSW w latach
1976-1990, postugujgcego sie nazwiskiem legalizacyjnym W.) uznajac, ze
przestuchanie tego $wiadka nie ma zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy, podczas gdy swiadek ten — bedgc funkcjonariuszem Departamentu
I MSW, osobg przewijajgcg sie w dokumentach dotyczgcych A. K.,



przestuchanym w trakcie postepowania wyjasniajgcego przez prokuratora
(dowdd z zeznan sw. P. S. znajduje sie w kancelarii tajnej) — bezwzglednie
powinien zosta¢ przestuchany na rozprawie gtéwnej w celu wykazania, ze
tres¢ zapisow i dokumentéw wytwarzanych w ramach dziatalnosci Wydziatu
VIII Departamentu | MSW nie moze by¢ traktowana jak aksjomat, o czym
dobitnie Swiadczy wtasnie przyktad postugiwania sie osobg P. W., a ktory
powinien réwniez zostaC przestuchany w celu wyjasnienia powodoéw i
nastepstw ujawnionych fatszerstw i manipulacji w materiatach archiwalnych
dotyczgcych A. K., ktore to okolicznosci w sposéb oczywisty — z
perspektywy wydanego orzeczenia - mialy istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy i powinny zosta¢ wyjasnione w postepowaniu

gtownym;

9. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcego

wptyw na jego tre$¢, polegajgcego na dowolnym przyjeciu, iz:

1. A, K podjgt tajng i $wiadomg wspdiprace z funkcjonariuszami
Departamentu | MSW, podczas gdy w aktach sprawy brak jest dokumentéw
Swiadczgcych o przyjeciu przez A. K. zobowigzania do udzielania tym
funkcjonariuszom informacji w sposoéb konfidencjonalny, ani swiadczacych,
ze Mandant podjgt Swiadome dziatania majgce stanowi¢ urzeczywistnienie

takiego zobowigzania, zwtaszcza, ze w aktach sprawy nie znajduje sie:

1. ani zobowigzanie A. K. do podjecia wspotpracy z organem

bezpieczenstwa panstwa;

2. ani os$wiadczenie o zachowaniu w tajemnicy faktu kontaktéw z

funkcjonariuszami bezpieczenstwa panstwa;

3. ani pokwitowanie przyjecia wynagrodzenia czy podjecia sie zadan

wywiadowczych;

4. ani instrukcja wyjazdowa, podpisana przez A. K., zas sporzgadzone
przez A. K. dokumenty majgce stanowi¢ przejaw materializacji

wspotpracy nie zawierajg w swojej tresci stwierdzen wskazujgcych ani



na cel ich sporzadzenia, ani na ich adresatow, co wprost potwierdza
wyjasnienia lustrowanego, ze dokumenty te powstaty wylgcznie w

wyniku manipulowania jego osobag;

5. kontakty A. K. z funkcjonariuszami Departamentu | MSW miaty charakter
tajny, w sytuacji gdy A. K. nigdy nie zobowigzat sie do zachowania w
tajemnicy faktu prowadzonych z nim rozmoéw, a wrecz przeciwnie —
poinformowat swoich przetozonych o indagowaniu go przez funkcjonariuszy
w kwestii kontaktow 2z zachodnioniemieckim wywiadem, co byto
rbwnoznaczne z ujawnieniem przez A. K. kierowanych wobec niego
podejrzen, w wyniku czego fakt ten stat sie powszechnie znany, skoro
wiedziat o nim — nie bedgcy funkcjonariuszem Departamentu | MSW —
funkcjonariusz Wydziatu IIl KSMO K. W. (zob. protokét rozprawy gtdwnej w
dniu 26 listopada 2018 r.), zas brak konfidencjonalnosci tych kontaktow
oraz brak zobowigzania A. K. do zachowania tych kontaktow i rozmow w
tajemnicy wyklucza uznanie, ze mogto dojs¢ do wypetnienia znamion tajnej
i Swiadomej wspotpracy, a tym samym ztozenia przez A. K. niezgodnego z

prawdg oswiadczenia lustracyjnego.

W przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutow obronca zarzucit
naruszenie art. 21 ust. 1 i 2 ustawy lustracyjnej w zw. z art. 19 ustawy lustracyjne;j
w zw. z art. 414 § 1 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez wydanie
przez Sgd Okregowy w Warszawie orzeczenia stwierdzajgcego, iz A. K. w dniu
3 marca 2008 r. ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne dziatajgc w
ramach kontratypu realizacji prawa do obrony, podczas gdy sgd meriti — w wypadku
stwierdzenia, ze A. K. dziatat w warunkach kontratypu prawa do obrony, co
wylgcza bezprawnosci jego czynu i powoduje zaktualizowanie sie na gruncie
niniejszej sprawy art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. — byt zobligowany, zgodnie ze stosowanym
odpowiednio przepisem art. 414 § 1 zd. 1 k.p.k.,, do wydania orzeczenia
umarzajgcego postepowanie, zas stanowisko to znajduje petne potwierdzenia w
utrwalonym orzecznictwie sgdéw powszechnych i Sgdu Najwyzszego, w tym m. in.

w orzeczeniu Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 8 wrzesnia 2017 r. (sygn. akt



Il AKa 211/17), w uzasadnieniu ktérego Sad Apelacyjny w Warszawie wskazat, iz:
,oczywiste w tej sytuacji bedzie to, ze skoro sad stwierdzi owg nieprawdziwosc, a
jednoczesnie ustali, ze Ilustrowany skladajgc oswiadczenie zaprzeczajgce
wspotprace korzystat z prawa do obrony w jego warstwie materialnej, nie bedzie
mogt wydaC orzeczenia stwierdzajgcego prawdziwos¢ oswiadczenia, skoro
pozostawatoby to w ewidentnej sprzecznos$ci z ustaleniami faktycznymi. Jedynym
racjonalnym rozwigzaniem w takiej sytuacji bedzie umorzenie postepowania
lustracyjnego na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., nawet jesli miatoby to byc¢

sprzeczne z literalnym brzmieniem art. 414 § 1 k.p.k.”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wnidst o zmiane zaskarzonego
orzeczenia poprzez wydanie orzeczenia stwierdzajgcego, ze A. K. ztozyt zgodne z
prawdg oswiadczenie lustracyjne, ewentualnie 0 zmiane zaskarzonego orzeczenia i
umorzenie postepowania lustracyjnego wobec A. K., alternatywnie o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznana sgdowi

| instanciji.

Na etapie postepowania odwotawczego, w dniu 15 lutego 2021 r., lustrowany
A. K. zmart (k. 1762).

Orzeczeniem z dnia 28 czerwca 2021 roku, sygn. akt Il AKa 183/20, Sad
Apelacyjny w Warszawie uchylit zaskarzone orzeczenie i uznajgc, ze A. K.
sktadajgc w dniu 3 marca 2008 r. niezgodne, w rozumieniu art. 7 ust. 1 ustawy z
dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz tresci tych dokumentow
oswiadczenie lustracyjne dziatat w ramach pozaustawowego kontratypu prawa do
obrony — umorzyt postepowanie lustracyjne.

Kasacje od powyzszego orzeczenia wywiodt obrohca lustrowanego
zarzucajgc razgcg obraze przepisdéw prawa procesowego, tj. art. 439 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. polegajgcg na
uchyleniu orzeczenia Sgdu Okregowego w Warszawie XVIII Wydziat Karny z dnia 6
marca 2019 r. (sygn. akt XVIII K 169/14) i stwierdzeniu w sentencji orzeczenia, ze A.
K. ztozyt niezgodne z prawdg oswiadczenie lustracyjne, w sytuacji, gdy sad ad
gquem uczynit jedyng podstawg zaskarzonego orzeczenia negatywng przestanke
procesowg z art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., co w Swietle przepisu art. 439 § 2 k.p.k.
wymagato uchylenia orzeczenia wylgcznie na korzys¢ lustrowanego, a wiec
uchylenie orzeczenia i umorzenie postepowania, bez zawierania w jego sentencji
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sformutowania dotyczgcego niezgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego,
zwlaszcza, ze przyjeta przez sgd ad quem formuta orzeczenia nie jest korzystna dla
lustrowanego, a nadto nie znajduje swojego uzasadnienia ani w przepisach ustawy
lustracyjnej, ani w przepisach k.p.k., kitére w przypadku zaistnienia negatywnej
przestanki procesowej w postaci pozaustawowego kontratypu prawa do obrony
wymagajg uniewinnienia oskarzonego albo — stosowanego do lustrowanego —
orzeczenia o zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego.

Podnoszgc ten zarzut obronca wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia

i wydanie wyroku stwierdzajgcego, ze A. K. ztozyt zgodne z prawdg oswiadczenie
lustracyjne, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i umorzenie
postepowania lustracyjnego. W uzasadnieniu skargi kasacyjnej podat, ze w razie
Smierci oskarzonego (lustrowanego), jesli nie jest mozliwe wydanie wyroku
uniewinniajgcego, mozliwe jest jedynie umorzenie postepowania wobec $mierci
osoby, w odniesieniu do czynu ktérej dane postepowanie byto prowadzone.

Na rozprawie kasacyjnej wykazywat nadto, ze wobec uktadu procesowego
zaistnialego w sprawie objetej skargg kasacyjng, dalece korzystniejsze dla
lustrowanego bytoby chocby tylko umorzenie postepowania z uwagi na jego $mier¢.

Prokurator IPN z kolei podtrzymywat wyrazone wczesniej pisemne
stanowisko (w postaci odpowiedzi na kasacje obroncy), wnioskujgc o
pozostawienie kasacji bez rozpoznania, wobec niedopuszczalnosci jej ztozenia.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Wywiedziona przez obronce lustrowanego kasacja doprowadzita do
uchylenia orzeczen sgdoéw obu instancji i umorzenia postepowania.
Tytutem wstepu odnie$¢ sie jednak nalezy do kwestii formalnych,

warunkujgcych dopuszczalnosé rozpoznania wywiedzionej kasacji. Podkreslenia w
tym miejscu wymaga, ze przepisy Kodeksu postepowania karnego w postepowaniu
lustracyjnym stosuje sie odpowiednio (art. 19 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r.
0 ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat
1944-1990 oraz tresci tych dokumentow, dalej ,ustawa lustracyjna”).

W pierwsze] zatem kolejnosci rozwazy¢ nalezato kwestie umocowania
obroncy do ziozenia kasacji wobec smierci lustrowanego jeszcze na etapie
postepowania odwoftawczego. Na tym tle stwierdzi¢ trzeba, ze w istocie
niekwestionowanym jest, iz art. 84 § 1 k.p.k. umozliwia dziatanie ustanowionemu
obroncy na etapie catego postepowania, nie wytgczajgc czynnosci po
uprawomocnieniu sie orzeczenia (R. A. Stefanski [w:] Kodeks postepowania



11

karnego. Tom |. Komentarz do art. 1-166, red. S. Zabtocki, Warszawa 2017, s.
1015). Przepisy Kodeksu postepowania karnego nie normujg jednak sytuacji, w
ktorej oskarzony (lustrowany) umrze, czy to w toku postepowania odwotawczego,
czy to po uprawomocnieniu sie orzeczenia, ale przed wniesieniem kasacji. W takiej
sytuacji skorzysta¢ nalezy z przepisu art. 89 k.p.k., odsytajgcego w
nieunormowanym  zakresie do odpowiedniego  stosowania  przepiséw
obowigzujgcych w postepowaniu cywilnym. Zwrdci¢ zatem szczegdlng uwage w
tym zakresie na tres¢ art. 96 k.p.c., zgodnie z ktérym w razie smierci strony albo
utraty przez nig zdolnosci sgdowej petnomocnictwo wygasa, jednak petnomocnik
procesowy dziata az do czasu zawieszenia postepowania.

Przypomnie¢ nalezy, Zze odpowiednie stosowanie przepisOw oznacza,
ze mogg byc¢ one stosowane wprost lub z odpowiednimi modyfikacjami albo w
ogole niestosowane ze wzgledu na istotne réznice (J. Nowacki, ,Odpowiednie”
stosowanie przepisow prawa, PiP 1964/3, s. 369; L. Morawski: Wyktadnia w
orzecznictwie sgdéw. Komentarz, Torun 2002, s. 299-302; A. Btachnio-Parzych,
Przepisy odsylajgce systemowo (wybrane zagadnienia), PiP 2003/1, s. 43 i nast,;
uchwata skfadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2017 r., |
KZP 9/17). Zastosowanie w procesie karnym mogg znalezé tylko te przepisy
regulujgce postepowanie cywilne, ktore sg adekwatne do instytucji
karnoprocesowych, z modyfikacjami uwzgledniajgcymi specyfike i zasady tego
postepowania, a nadto nie sg sprzeczne z jego uregulowaniami i zasadami (R.
Szarek, Z problematyki petnomocnika w procesie karnym, ,Palestra” 1972/5, s. 50—
51).

Odnoszgc sie wiec do mozliwego zakresu i sposobu stosowania art. 96 k.p.c.
do postepowania karnego na mocy odestania z art. 89 k.p.k., wskaza¢ na wstepie
nalezy, ze dla poprawnego okre$lenia granic tego odestania trzeba wyjasni¢, co
nalezy rozumieé¢ przez , kwestie dotyczgce petnomocnika”, ,odpowiednie
stosowanie” oraz ,przepisy obowigzujgce w postepowaniu cywilnym”. Przez
.kwestie dotyczgce petnomocnika” nalezy rozumie¢ wszystkie zagadnienia, ktore
wigzg sie z petnomocnikiem, a w szczegdlnosci dotyczgce jego ustanowienia,
udzialu w sprawie, w tym razem z mocodawcg, a takze ustania stosunku
petnomocnictwa. Jezeli zas chodzi o ,odpowiednie stosowanie”, to nalezy podzieli¢
poglad, ze nie jest to czynnos$¢ o jednolitym charakterze. Jak juz wyzej zaznaczono,
mozna tu wyodrebnic trzy grupy przepisow. Do pierwszej grupy nalezg wypadki, w
ktérych odnosne przepisy prawa bez zadnych zmian w ich dyspozycji mogg by¢ i sg
stosowane do drugiego zakresu odniesienia. Chodzi tu w istocie o stosowanie
odnosnych przepiséw bez zadnych modyfikacji. Jako przykiad mozna wskazac na
art. 92 i 93 k.p.c. Do drugiej grupy nalezy z kolei zaliczy¢ te wypadki, gdy odnosne
przepisy, ktére majg by¢ stosowane odpowiednio, sg stosowane z pewnymi
zmianami, jak np. art. 96 k.p.c. Natomiast do trzeciej grupy nalezy zaliczy¢
wszystkie te przepisy prawa, ktére w ogole nie mogg by¢ i nie sg stosowane do
drugiego zakresu odniesienia, gtdwnie ze wzgledu na ich bezprzedmiotowos¢ bgdz
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tez ze wzgledu na ich catkowitg sprzecznos¢ z przepisami ustanowionymi dla tych
stosunkéw, do ktérych miatyby one by¢ stosowane odpowiednio (J. Lachowski, A.
Laskowska-Hulisz, Stosowanie przepisbw obowigzujagcych w postepowaniu
cywilnym do postepowania karnego w kwestiach dotyczgcych petnomocnika oraz
zabezpieczenia, PS 2019, nr 10, s. 21-22).

Tak wiec w literaturze wskazuje sie, ze w sprawach karnych odpowiednie
zastosowanie w kwestiach petnomocnika znajdzie zastosowanie m. in. art. 96 k.p.c.
(por. R. A. Stefanski [w:] Kodeks postepowania karnego. Tom |I. Komentarz do art.
1-166, red. S. Zabtocki, Warszawa 2017, s. 1015-1016; S. Steinborn [w:] J.
Grajewski, P. Rogozinski, S. Steinborn, Kodeks postepowania karnego. Komentarz
do wybranych przepiséw, LEX/el. 2016, art. 89). Stosowanie to jednak, jak juz
wyzej wspominano, odbywacé sie winno nie bezposrednio, a z uwzglednieniem
odmiennos$ci obu postepowan oraz podstawowych zasad i regut nimi rzgdzacych.
Pamietac przy tym takze trzeba, ze w przypadku postepowania lustracyjnego mamy
do czynienia z tzw. podwojnym odestaniem — stanowionym przez art. 19 ustawy
lustracyjnej i art. 89 k.p.k.

Odpowiednie stosowanie art. 96 k.p.c. nakazuje zatem traktowac ,strone”
jako strone procesu karnego, a wiec takze oskarzonego (lustrowanego), co
powoduje, ze w razie Smierci oskarzonego (lustrowanego) co do zasady
petnomocnictwo winno wygasngc¢. Niewatpliwie ,pethomocnikiem”, o ktorym mowa
w tym przepisie, na gruncie Kodeksu postepowania karnego i ustawy lustracyjnej
jest takze obronca, ktorej to roli postepowanie cywilne nie zna.

Nie mozna jednak straci¢ z pola widzenia drugiego zdania tego przepisu,
ktéry nakazuje petnomocnikowi kontynuowanie swoich dziatah do czasu
zawieszenia postepowania. Zakreslenie terminu dla petnomocnika w postepowaniu
cywilnym zwigzane jest z tresdcig art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c., obligujacego sad do
zawieszenia postepowania z urzedu w razie Smierci strony. Zawieszenie takie
konczy sie w dwoch przypadkach, albo gdy sad postanowi podjgé postepowanie z
urzedu, kiedy ustanie przyczyna zawieszenia, w szczegoélnosci — z chwilg
zgtoszenia sie lub wskazania nastepcéw prawnych zmartego (art. 180 § 1 pkt 1
k.p.c.), albo gdy sgd umorzy postepowanie zawieszone z powodu $mierci strony po
uptywie pieciu lat od daty postanowienia 0 zawieszeniu postepowania z tej
przyczyny (art. 182 § 1 pkt 5 k.p.c.).

Jednocze$nie na gruncie postepowania cywilnego wskazuje sie na
konieczno$¢ rozszerzenia obowigzku dziatania petnomocnika na caty czasokres
przypadajgcy po smierci strony lub utracie przez nig zdolnosci sadowej, az do
momentu uprawomochienia sie postanowienia o0 zawieszeniu postepowania.
Petnomocnik jest wiec uprawniony, a zarazem zobligowany do dziatania az do
momentu prawomocnego zawieszenia postepowania (A. Olas, Co oznacza
obowigzek dziatania petnomocnika w wypadku smierci strony albo utraty przez nig
zdolnoéci sagdowej az do czasu zawieszenia postepowania (art. 96 k.p.c.)?, PPC
2021, nr 3, s. 454-455).
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Rozwazajgc zatem zakreSlenie ram czasowych dalszego wykonywania
swoich obowigzkéw przez obronce ,do czasu zawieszenia postepowania” w
postepowaniu karnym, a szczegolnie lustracyjnym, uzna¢ nalezy, iz nie moze ta
czes$¢ przepisu znalez¢ bezposredniego zastosowania, z uwagi na systemowe
réznice dzielgce te postepowania, uniemozliwiajgce taki zabieg.

Powody takiego zapisu w Kodeksie postepowania cywilnego tgczy¢ nalezy
z faktem, iz w tym postepowaniu, w razie smierci strony, co do zasady nalezy
postepowanie zawiesi¢ w oczekiwaniu na wstgpienie do procesu podmiotu, ktéry
wejdzie w prawa i obowigzki zmartego (por. postanowienie SN z dnia 26 listopada
2021 r., V CZ 78/21, LEX nr 3271132). W postepowaniu prowadzonym na gruncie
przepisow Kodeksu postepowania karnego sytuacji taka w odniesieniu do
oskarzonego lub lustrowanego jest niemozliwa. Akceptujgc zatem zasade, iz
udzielone wczesniej petnomocnictwo do obrony nie uniemozliwia obrohcy
podejmowania dalszych dziatan, okresli¢ nalezy czas, do uptywu ktérego jest on
uprawniony do podejmowania dalszych dziatan na rzecz oskarzonego, ktore z istoty
rzeczy mogg byc¢ kierunkowane wytgcznie na jego korzysé, zgodnie z art. 86 § 1
k.p.k.

Nie sposob przy tym ustalen tych czyni¢ w oderwaniu od uprawnien
oskarzonego (lustrowanego), przewidzianych szczegodlnie w art. 6 k.p.k. (prawo do
obrony odczytywane tak w warstwie formalnej, jak i materialnej, stosowane wprost
wobec lustrowanego na podst. art. 21 § 1 ustawy lustracyjnej) oraz w art. 529
k.p.k., wskazujgcym, ze wniesieniu i rozpoznaniu kasacji na korzy$¢ oskarzonego
nie stoi na przeszkodzie m. in. okolicznos$¢ wytgczajgca sciganie (a takg jest wszak
Smier¢ oskarzonego). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze Smieré
oskarzonego stoi na przeszkodzie prowadzeniu postepowania karnego (art. 17 § 1
pkt 5 k.p.k.). Kontynuowanie procesu i wydanie wyroku stanowig uchybienie
okreslone w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. Smieré oskarzonego nie stanowi jednak
negatywnej przestanki postepowania kasacyjnego, jesli kasacja jest wniesiona na
korzy$¢ oskarzonego na podst. art. 529 k.p.k. (por. wyrok SN z dnia 4 kwietnia
2018 r., V KK 113/18, LEX nr 2473805).

Biorgc dodatkowo pod uwage, ze réwniez przepisy Kodeksu postepowania
karnego stosowane sg w postepowaniu toczacym sie na podstawie ustawy
lustracyjnej odpowiednio, nalezato uzna¢ — uwzgledniwszy takze preambute tej
ustawy, zgodnie z ktérg praca albo stuzba w organach bezpieczenstwa panstwa
komunistycznego, lub pomoc udzielana tym organom, polegajgce na zwalczaniu
opozycji demokratycznej, zwigzkow zawodowych, stowarzyszen, kosciotow i
zwigzkow wyznaniowych, tamaniu prawa do wolnosci stowa i zgromadzen,
gwatceniu prawa do zycia, wolnosci, wtasnosci i bezpieczenstwa obywateli, byta
trwale zwigzana z tamaniem praw cztowieka i obywatela na rzecz komunistycznego
ustroju totalitarnego — ze w sytuacji wydania przez sad odwotawczy po Smierci
osoby lustrowanej, ktore nie stwierdza ziozenia prawdziwego oswiadczenia
lustracyjnego lub nie jest bezwarunkowym umorzeniem postepowania, dotychczas
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dziatajgcy na rzecz lustrowanego obronca ma prawo réwniez zgdania uzasadnienia
orzeczenia sgdu |l instancji oraz nastepnie sporzadzenia i ztozenia kasacji, w ktorej
domagat sie bedzie wtasnie orzeczenia o ztozeniu prawdziwego oswiadczenia
lustracyjnego lub umarzajgcego postepowanie bez czynienia jakichkolwiek
zastrzezen negujgcych lub poddajgcych w watpliwos¢é prawdziwos¢ ztozonego
przez lustrowanego oswiadczenia w trybie art. 7 ustawy lustracyjne;j.

Tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie obronca byt
umocowany do skutecznego wniesienia kasacji rowniez po smierci lustrowanego.

Kolejng kwestig zwigzang z dopuszczalnoscig rozpoznania kasacji byta
mozliwos¢ zaskarzenia kasacjg orzeczenia wydanego przez Sad Apelacyjny w
Warszawie, szczegolnie ze argumentacje tego rodzaju tak pisemnie, jak i na
rozprawie, prezentowat prokurator IPN.

Nalezy zatem przypomnieé, iz z dniem 28 lutego 2007 roku do ustawy
lustracyjnej mocg art. 1 pkt 10 ustawy z dnia 14 lutego 2007 r. o zmianie ustawy 0
ujawnianiu informacji o dokumentach organdéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-
1990 oraz tresci tych dokumentéw i ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej —
Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu wprowadzono m. in. nowy
przepis — art. 21b ust. 6, zgodnie z ktérym w postepowaniu lustracyjnym kasacje od
prawomocnego orzeczenia sgdu mogg wnies¢ wytgcznie Prokurator Generalny
oraz Rzecznik Praw Obywatelskich z urzedu lub na wniosek osoby lustrowane;.
Kasacja moze by¢ wniesiona z powodu razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia lub jezeli utrzymanie orzeczenia w
mocy bytoby razgco niesprawiedliwe. Norma ta byla odrebng regulacja,
nieuzasadniajgcg odpowiedniego stosowania co do kasacji przepisow Kodeksu

postepowania karnego w tym zakresie.

Z dniem jednak 15 maja 2007 roku, wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego
z dnia 11 maja 2007 r., sygn. akt K 2/07 (Dz.U.2007.85.571), art. 21b ust. 6 w zakresie, w
jakim pozbawiat osobe lustrowang prawa do wniesienia kasacji od prawomocnego
orzeczenia sgdu, zostat uznany za niezgodny z art. 2, art. 31 ust. 3 Konstytucji RP i art. 6
Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci z dnia
4 listopada 1950 r. (Dz.U.1993.61.284). W punkcie 12.7 uzasadnienia TK wskazat
m. in., ze skoro ustawodawstwo zwykte w innych sprawach: karnych, cywilnych,

administracyjnych, poszerza mozliwos¢ ochrony naruszonych intereséw i praw na drodze
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kasacji, to ten podwyzszony standard wymaga honorowania przez ustawodawce zwyktego,
normujgcego szczegolny wypadek postepowania wedle procedury karnej. Pozbawienie
oséb poddanych lustracji mozliwosci wniesienia kasacji i powrdét w tym zakresie do
rozwigzan z systemu prawa przewidujgcego rewizje nadzwyczajng, nalezy uznaé za

arbitralne naruszenie zasad rzetelnej procedury.

Wobec powyzszego przyjmuje sie, ze aktualnie w postepowaniu lustracyjnym
funkcjonujg dwa rodzaje kasacji. Jedna to kasacja podmiotéw okre$lonych w art. 21b ust. 6
ustawy lustracyjnej, mogacych wystepowac z tg skargg zaréwno z urzedu, jak i na wniosek
strony postepowania lustracyjnego (prokuratora Instytutu Pamieci Narodowej Iub
lustrowanego), od kazdego prawomocnego orzeczenia, w oparciu 0 szersze podstawy
kasacyjne niz zawarte w Kodeksie postepowania karnego, a wskazany przepis tej ustawy
uzna¢ nalezy za lex specialis wobec art. 521 k.p.k. Podstawy nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia w wypadku Prokuratora Generalnego i Rzecznika Praw Obywatelskich zostaty

zakres$lone w art. 21b ust. 6 ustawy lustracyjnej.

Odnoszgc sie do drugiego rodzaju kasacji, dostrzec nalezy, ze skoro wytgczenie
mozliwosci wniesienia kasacji przez lustrowanego zostato uznane przez Trybunat
Konstytucyjny za niezgodne z Konstytucjg, a sam wyrok Trybunatu nie mégt doprowadzic¢
do uzupetnienia tresci art. 21b wust. 6 ustawy lustracyjnej o osobe lustrowang,
normatywnych zrodet jej prawa do wniesienia kasacji poszukiwa¢ nalezy w odpowiednio
stosowanych (na podst. art. 19 ustawy lustracyjnej) przepisach Kodeksu postepowania
karnego o kasacji. Dlatego tez skarga lustrowanego musi by¢ wnoszona w oparciu i na
zasadach tak okreslonych, a wiec przede wszystkim od prawomocnego orzeczenia sadu
odwotawczego konczgcego postepowanie lustracyjne. Kasacja lustrowanego, wobec
odpowiedniego stosowania art. 523 k.p.k. moze by¢ oparta wytgcznie na zarzucie razgcego
naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia lub z powodu
uchybieh wymienionych w art. 439 k.p.k. (por. wyrok SN z dnia 30 wrzesnia 2009 r., I KK
41/09, OSNKW 2010, nr 1, poz. 4.; postanowienie SN z dnia 25 lutego 2016 r., V KZ 5/16,
OSNKW 2016, nr 3, poz. 20; postanowienie SN z dnia 23 sierpnia 2018 r., V KK 292/18,
LEX nr 2558588; postanowienie SN z dnia 4 lutego 2021 r., lll KK 225/20, OSNK 2021, nr
3, poz. 13; postanowienie SN z dnia 21 lipca 2021 r., Il KK 328/20, LEX nr 3392567).

Przyjmuje sie zatem, iz wobec tego, ze w ustawie lustracyjnej nie wytgczono
stosowania zawartych w art. 523 § 2, 3 i 4 pkt 1 k.p.k. ograniczeh podmiotowych i

przedmiotowych wnoszenia kasacji, ani nie zawarto zadnego odmiennego
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unormowania dotyczgcego dopuszczalnosci kasacji wnoszonej przez osobe
lustrowang jako strone postepowania lustracyjnego, przyja¢ nalezy, ze znajdujg w
tym zakresie odpowiednie zastosowanie przepisy procedury karnej. Odpowiednie
ich stosowanie na gruncie postepowania lustracyjnego oznacza zatem, iz osoba
lustrowana nie ma uprawnienia do wniesienia kasacji od orzeczenia umarzajgcego
wobec niej postepowanie lustracyjne. W postepowaniu tym kasacje na korzysé
mozna wniesc¢ jedynie w przypadku wystgpienia jednej z bezwzglednych przyczyn
odwotawczych, wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. lub w wypadku innego razgcego
naruszenia prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw na treS¢ orzeczenia
stwierdzajgcego fakt zlozenia przez osobe lustrowang niezgodnego z prawdg
oswiadczenia lustracyjnego (por. postanowienie SN z dnia 4 lutego 2021 r., Ill KK
225/20, OSNK 2021, nr 3, poz. 13). Orzeczeniem przy tym stwierdzajgcym fakt
ztozenia przez osobe lustrowang niezgodnego =z prawdg oswiadczenia
lustracyjnego jest tylko taka decyzja sgdu powszechnego, ktora jest potgczona z
orzeczeniem utraty okreslonych praw i ustanowieniem okreslonych zakazéw (art.
21a ust. 2 in principio, ust. 2a i 2b ustawy lustracyjnej). Jedynie w takim wypadku
osoba lustrowana uprawniona jest do wniesienia kasacji opartej na razgcym
naruszeniu prawa, mogagcym miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, innym niz
uchybienie okreslone w art. 439 § 1 k.p.k. (postanowienie SN z dnia 21 lipca 2021
r., I KK 328/20, LEX nr 3392567).

W niniejszej sprawie, ktéra zakonczyta sie wydaniem orzeczenia
umarzajgcego postepowanie wobec A. K., ale jednoczesnie stwierdzeniem ztozenia
nieprawdziwego oswiadczenia lustracyjnego, przy braku utraty okreslonych w
ustawie lustracyjnej praw, obronca sformutowat w kasacji jeden zarzut — zwigzany z
naruszeniem art. 439 § 2 k.p.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. wzw. z art. 17 § 1
pkt 11 k.p.k. Pomimo odmiennego jego nazwania, Sad Najwyzszy uznat go za
zarzut o charakterze bezwzglednej przestanki odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9

k.p.k., co stanowito podstawe przyjecia kasacji do rozpoznania.

Rozpoznajgc przyjeta kasacje przyjg¢ nalezato, iz sformutowany w niej

zarzut byt niedostatecznie przekonujgcy do stwierdzenia, ze w sprawie doszto do
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obrazy art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.,, skutkiem czego miatoby byC =zaistnienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

W istocie kwestionujgc orzeczenie sgdu ad quem przez pryzmat art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. obronca wskazywat nie na zaistnienie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, a na nieprawidiowe zastosowanie m. in. art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
Dostrzezenie tej okolicznosci w wyniku rozpoznania kasacji skutkowa¢ winno

zasadniczo jej oddaleniem.

Niemniej jednak Sgd Najwyzszy dostrzegt w toku postepowania kasacyjnego
zaistnienie innej bezwzglednej przyczyny odwotawczej, a to zwigzanej z
okolicznoscig wytgczajgcg Sciganie w postaci smierci lustrowanego A. K..
Lustrowany zmart po ztozeniu apelacji, ale przed rozpoznaniem sprawy w
postepowaniu odwotawczym, przy czym powyzsza informacja znajduje
potwierdzenie w aktach sprawy (k. 1762). Tym samym sad apelacyjny procedowat
w sytuacji zaistnienia okolicznosci, o ktérej mowa w art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k.

Sad odwotawczy przyjat, iz orzekanie merytoryczne w takiej sytuacji bedzie
dziataniem na korzys¢ lustrowanego. W tresdci uzasadnienia wskazano, iz ,nie
spos6b natomiast byto podzieli¢ wniosku prokuratora w zakresie przyjecia
podstawy umorzenia z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. — z uwagi na smieré¢ A. K.”. Sad
apelacyjny uznat, iz zawsze przestanka materialna umorzenia postepowania, jako
korzystniejsza dla lustrowanego, wyprzedzac¢ bedzie przestanke formalng (strona
22 uzasadnienia).

Stwierdzenie to co do zasady nalezy uzna¢ za stuszne, albowiem w
orzecznictwie dotyczgcym postepowania karnego ugruntowany jest poglad, ze
Smier¢ oskarzonego skutkuje, zgodnie z unormowaniem zawartym w art. 17 § 1
k.p.k., umorzeniem postepowania karnego w kazdej jego fazie, za wyjatkiem
sytuacji, gdy po przeprowadzeniu przewodu sgdowego istniejg podstawy do
stwierdzenia okolicznosci wymienionych w art. 17 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k., wéwczas
bowiem powinien zosta¢ wydany wyrok uniewinniajgcy (art. 414 § 1 k.p.k.) (por. m.
in. wyrok SN z dnia 30 wrzesnia 2020 r., Il KO 62/20, LEX nr 3174834). W
postepowaniu lustracyjnym, juz od chwili wydania postanowienia przez Sad
Najwyzszy (7) z dnia 28 wrzesnia 2006 r., | KZP 20/06, OSNKW 2006, nr 10, poz.
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89, przyjmowane jest konsekwentnie, ze efektem stwierdzenia, ze lustrowany
dziatat w ramach kontratypu winno by¢ umorzenie postepowania. Potwierdzajg to
kolejne orzeczenia, w szczegdlnosci wyrok SN z dnia 20 lutego 2019 r., Il KK
189/18, LEX nr 2670856 oraz wyrok SN z dnia 18 sierpnia 2021 r., IV KK 420/20,
LEX nr 3398357.

Sad apelacyjny nieprawidtowo jednak skonstruowat swoje rozstrzygniecie.
Wprawdzie zawarcie w sentencji orzeczenia ustalenia o ztozeniu przez A. K.
niezgodnego z prawdg oswiadczenia lustracyjnego nie przyniosto za sobg
przewidzianych w ustawie skutkéw materialnoprawnych, jednak nie sg one
jedynymi negatywnymi konsekwencjami, jakie mogg by¢ z nim zwigzane. W tym
kontekscie nie mozna przeciez traciCc z pola widzenia aspektow moralnych i
etycznych, wszak  wprost definiowanych  elementami  wymienionymi
w preambule do ustawy lustracyjnej i celami tego aktu prawnego. Juz samo
stwierdzenie ztozenia nieprawdziwego oswiadczenia lustracyjnego, bez orzekania o
skutkach prawnomaterialnych, czy tez z przyjeciem dziatania w ramach prawa do
obrony, w Zzaden sposob nie zdejmuje z lustrowanego spotecznej infamii
bezposrednio dotykajgcej nie tylko jego lub pamieci o nim, ale takze jego bliskich
lub przyjaciot. Orzeczenie takie mogto tez mie¢ wptyw na osad lustrowanego A. K.
w zyciu publicznym, w ktérym nie byt on wszak osobg anonimowg, dajgc podstawe
do czynienia réznego rodzaju zarzutéw pod jego adresem, do czego orzeczenie
lustracyjne wydane po jego $Smierci nie powinno dawac¢ zadnych podstaw.

Sad odwotawczy byt zatem w realiach sprawy wiadny do prowadzenia
postepowania odwotawczego i pominiecia przy orzekaniu przestanki
uniemozliwiajgcej kontynuowanie procesu z art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., jednak
warunkiem takiego dziatania byto albo wydanie orzeczenia o ztozeniu prawdziwego
oswiadczenia lustracyjnego, albo umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1
pkt 1-2 k.p.k. Sad ad quem jednak tego nie uczynit, a umarzajgc postepowanie,
zachowat w jego sentencji stwierdzenie o zlozeniu niezgodnego z prawdg
o$wiadczenia lustracyjnego.

Tym samym, konfrontujgc w niniejszej sprawie — w aspekcie rozstrzygniecia
dla lustrowanego korzystniejszego — orzeczenie wydane przez sgd odwotawczy

z mozliwoscig stwierdzenia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z uwagi na
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Smier¢ A. K. i bezwzgledng koniecznoscig umorzenia postepowania,
pierwszenstwo nalezato przyda¢ temu drugiemu rozwigzaniu. Prowadzi ono
bowiem do wydania orzeczenia, ktdére w zaden sposob nie wskazuje na ztozenie
nieprawdziwego oswiadczenia lustracyjnego i jest decyzjg niewatpliwie dla
lustrowanego korzystniejsze. Wprawdzie wydane przez sad apelacyjny orzeczenie
miato w zatozeniu wywotac skutki analogiczne do wyroku uniewinniajgcego, jednak
doniosto$¢ zawartego w sentencji stwierdzenia o ztozeniu przez A. K. niezgodnego
z prawdg oswiadczenia — w aspekcie istoty postepowania lustracyjnego — niosta za
sobg na tyle negatywne konsekwencje, ze w realiach tej sprawy zdecydowanie
korzystniejsze dla lustrowanego okazato sie umorzenie postepowania wobec jego
Smierci.

Wobec powyzszych rozwazan Sad Najwyzszy stwierdzit, iz w postepowaniu
przed sgdem odwotawczym zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza, o jakiej
mowa w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., co doprowadzito do uchylenia zaskarzonego
orzeczenia niezaleznie od granic podniesionych zarzutéw, a takze uchylenie
orzeczenia sgadu | instancji. W konsekwencji wydano takze rozstrzygniecie
nastepcze w postaci umorzenia postepowania na podst. art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k., tj.
wobec smierci lustrowanego A. K..

Dodatkowo Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania, ktérymi wobec

Smierci lustrowanego i umorzenia postepowania obcigzyt Skarb Panstwa.



